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SECRETARIA: ANDREA MENDOZA DIAZ

XALAPA - ENRIQUEZ, VERACRUZ, A NUEVE DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECINUEVE.

Sentencia interlocutoria que revoca el acuerdo de siete de junio
de dos mil diecinueve, por el que esta Tercera Sala admitio la

ampliacién a la demanda.

1. ANTECEDENTES.

1.1. En acuerdos de trece de febrero y uno de abril de dos mil
diecinueve, esta Sala Unitaria radic6 el expediente 109/2019/32-11 de su

indice y admitié a tramite la demanda interpuesta por la C.

datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13,

14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace
identificada o identificable a una persona fisica JUUESTNUGIGECV VA
la que sefialo como autoridades demandadas al Fiscal General, a la
Contralora General, al Oficial Mayor, al Visitador General, a la
Subdirectora de Recursos Humanos y al Director de la Unidad
Especializada en Combate al Secuestro, todos de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz e identificO como actos combatidos:
1. El despido injustificado del cargo que tuvo en la referida Institucién y

2. Los documentos que se le exigié firmar durante el ejercicio de su



cargo, tales como, formatos preimpresos de renuncias, terminacion de

la relacion laboral y finiquito o liquidaciones en blanco.

1.2 Mediante acuerdo de trece de mayo de dos mil diecinueve, se
admitié la contestacion de la demanda y se hizo saber a la actora el
derecho que le asistia para formular la ampliacion de la demanda,

siempre y cuando se actualizaran las hipotesis previstas en la Ley.

1.3 En auto de siete de junio de dos mil diecinueve, se admitié a

trdmite la ampliacién de la demanda.

1.4 Mediante escrito presentado en la oficialia de partes de este
Tribunal el diecinueve de junio de dos mil diecinueve, el area
administrativa encargada de la defensa juridica de las demandadas,
interpuso recurso de reclamacion contra el auto de siete de junio de

este afio.

1.5 Una vez sustanciado el recurso de reclamacion en los términos

legales, fue turnado para dictar la resolucién correspondiente.

2. COMPETENCIA.

Esta Tercera Sala del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Veracruz es legalmente competente para resolver el presente medio
de impugnacién de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 2,
24, fraccion XIl, 34, fraccién Xll de la Ley Orgéanica del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Veracruz, 336, fraccion 1, 337, 338,
fraccion | y 340 del Codigo de Procedimientos Administrativos para el

Estado de Veracruz.

3. PROCEDENCIA

El recurso de reclamacion reune los requisitos de procedencia
previstos en el numeral 338, fraccion | y 339 del Cddigo de la materia,
pues fue interpuesto por la representante de la demandada dentro del
plazo legal, contra el acuerdo que admite a tramite la ampliacion de la

demanda.

4. ESTUDIO DE FONDO.
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4.1 Analisis de los agravios.

En el recurso que se resuelve, la recurrente esencialmente

manifesto:

o El analisis que se realice al escrito de ampliacién de la demanda,
revela que la actora pretende impugnar su escrito de renuncia voluntaria
de cuatro de junio de dos mil dieciocho, el cual, fue exhibido por la
actora desde que present6 la demanda y ofrece como prueba la pericial
en documentoscopia y grafologia; asi como, controvierte la deficiencia
con la que esa autoridad ofreci6 como prueba el referido escrito de
renuncia, bajo la consideracion de que carece del debido reconocimiento
de contenido y firma.

. Sin embargo, el articulo 289, fraccion 1V, del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, prevé que la
demanda se podra ampliar cuando con motivo de la contestacién, se
introduzcan cuestiones que no fueran conocidas por el actor.

. En tal contexto, estima juridicamente incorrecta la determinacion
formulada en el acuerdo recurrido de admitir la ampliacion de la
demanda, teniendo como actualizada la referida hipotesis, dado que los
argumentos formulados por la actora en su ampliacion no derivan de
cuestiones de las que no tuviera conocimiento desde que presentd la
demanda.

La actora al desahogar la vista del recurso, manifesto:

o Es improcedente el recurso de reclamacion pues no es la via
idénea para objetar la prueba pericial que ofrecié.

o La intencién de la enjuiciada no es controvertir el acuerdo de siete
de junio de este afio, sino es controvertir un medio probatorio, a lo que
no tiene derecho. Maxime que la audiencia de preparacion y desahogo
de pruebas no se ha llevado a cabo, cuya finalidad es la debida
valoracion de las pruebas.

o El escrito fue firmado bajo coaccibn y amenazas y esa
manifestacion debe ser acreditada con la pericial grafologica. Asi, que
para conocer la verdad se admitié esa prueba.

5. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS HECHOS VALER.

5.1. El acuerdo recurrido se aparta de lo previsto en el articulo
298, fracciéon IV, del Codigo de Procedimientos Administrativos

para el Estado de Veracruz.

En el acuerdo de siete de junio de dos mil diecinueve, esta Sala
Unitaria determind: “con fundamento en lo dispuesto en el articulo 298,
fraccion IV del Codigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado de Veracruz, SE ADMITE LA AMPLIACION DE DEMANDA,

3



interpuesta por la ciudadana |SiETe[CHEeEXCI RS I R gl

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de

Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

Estado de Veracruz, por tratarse de informaciéon que hace identificada o

[elTailerTo SV E W I Wi, Unicamente por cuanto hace al acto

impugnado marcado con el inciso a), (...)"

Ahora, el precepto legal en el que se funda esa determinacion,

establece:

Articulo 298. Se podra ampliar la demanda, dentro de los diez dias
siguientes a aquél en que surta efectos la notificacion del acuerdo que
admita su contestacion, en los siguientes casos:

(...)

Fraccion IV. Cuando con motivo de la contestacion, se introduzcan
cuestiones gue sin violar lo dispuesto por el articulo 303 de este Cédigo
no sean conocidas por el actor o demandante al presentar la demanda.

Del precepto reproducido, se observa que en el juicio contencioso
administrativo s6lo se podra ampliar la demanda, en ciertos supuestos,
entre los que destaca, el relativo a que en la contestacion se
introduzcan cuestiones que no sean conocidas por el demandante al

momento en que presenta la demanda.

En el caso, el examen integral que se realiza al escrito de

demanda, pone de manifiesto que la |SaETeloREeENISNoIIEIelaFEIEIY
Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificada

IRl = S W S WS-8 acudid al juicio contencioso

administrativo a combatir el cese injustificado al cargo de Fiscal

Especializada de la Unidad Especializada en Combate al Secuestro que
tuvo en la Fiscalia General del Estado.

En el propio escrito de demanda, la actora manifestd
expresamente que fue presionada bajo coaccion y amenazas para

gue presentara su renuncia.

Asi como, ofrecid y exhibié como prueba documental el original del

acuse de recibo del escrito de cuatro de junio de dos mil dieciocho?,

! Visible en el folio 82 del expediente



S

TEJAV

Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

mediante el cual, la actora comunicé al Fiscal General del Estado de

Veracruz su renuncia al citado cargo.

En el citado escrito, se observa que se encuentra plasmada en
original la firma autografa de la parte actora; asi como, los originales
de los sellos plasmados por la Secretaria Particular del Fiscal General,
de la Unidad Especializada en Combate al Secuestro con sede en
Coatzacoalcos y de la Subdireccion de Recursos Humanos con fechas

cuatro y cinco de junio de dos mil dieciocho.

De lo expuesto, es claro que al momento en que la actora
presentd la demanda tenia conocimiento que presentd su renuncia al
cargo que tuvo en la Fiscalia General del Estado en tales fechas; asi

como, las circunstancias en que sostiene firmoé ese documento.

La autoridad al contestar la demanda, exhibi6 como prueba, el
original del escrito de renuncia de cuatro de junio de dos mil dieciocho,
presentado en esa misma fecha en la Secretaria Particular del Fiscal
General, en el que se observa la firma autégrafa de la actora y huellas

dactilares.

Ahora, el examen que se realiza al escrito de ampliacién de la
demanda, revela que la actora reiter6 que firmé la renuncia bajo
coaccion y amenazas; asi como, para demostrarlo ofrecié la prueba

pericial en documentoscopia y grafologia.

En tal contexto, este 6rgano jurisdiccional estima que tal como lo
sostiene la recurrente, la autoridad al contestar la demanda no
introdujo cuestiones que no fueran conocidas por la actora al momento
de presentar la demanda, pues se insiste, de las propias
manifestaciones formuladas en la demanda se observa que desde el
momento en que la presentd, ya tenia conocimiento de haber
presentado su renuncia al cargo que tuvo en la Fiscalia General del

Estado y las circunstancias en las que lo hizo.

Por esas razones, es juridicamente incorrecto que en el acuerdo
de siete de junio de dos mil diecinueve, se admitiera a tramite la

ampliacion de la demanda, bajo la consideracion de que se actualizo la



hipétesis prevista en el articulo 298, fraccion IV, del Cdodigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz.

En conclusion, al resultar fundados los agravios de la recurrente,
lo procedente es REVOCAR el acuerdo de siete de junio de dos mil
diecinueve, dictado por esta Tercera Sala dentro del juicio contencioso
administrativo 109/2019/32-I, para el efecto de que en su lugar se
emita un nuevo auto en el que se deseche por improcedente el

escrito de ampliaciéon de la demanda.

6. RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Resultaron fundados los agravios planteados por la
representante de las demandadas.

SEGUNDO. Se revoca el acuerdo recurrido de siete de junio de
dos mil diecinueve, para los efectos precisados en la parte final de ésta
resolucion.

TERCERO. Notifiquese personalmente a la parte actora y por

oficio a las autoridades demandadas.

CUARTO. Publiquese por boletin jurisdiccional, en términos del
articulo 36 fraccion Xlll de la Ley Organica del Tribunal Estatal de

Justicia Administrativa.

Asi lo resolvio el Magistrado de la Tercera Sala del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Veracruz, licenciado ROBERTO
ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ, ante la licenciada EUNICE
CALDERON FERNANDEZ, Secretaria de Acuerdos quien autoriza y da
fe.

ROBERTO ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ
MAGISTRADO
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