Leyenda de clasificacién en modalidad de confidencial

En cumplimiento al dispositivo 63 de los Lineamientos en materia de Clasificacion y
desclasificacién de informacion, asi como para elaborar versiones publicas se indica
fo siguiente:

Nombre del area | Secretaria General de Acuerdos

administrativa

Identificacién del | Expediente 204/2019/3%1

documento (Juicio Contencioso Administrativo)

Las parfes o secciones | Nombres de actor, representantes, terceros,
clasificadas testigos

Fundamentacion y | Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
motivacion informacion Pablica del estado de Veracruz de

Ignacio de la Llave; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de
la Ley Numero 316 de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujefos Obligados para
el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
trigésimo octavo, quincuagésimo sexto,
quincuagésimo séptimo, y sexagésimo tercero de l0s
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion
y Desclasificacion de la Informacion, asi como para
fa efaboracion de las Versiones Publicas

Son datos personales que Unicamente pueden ser
revelados con autorizacién de sus titulares que
fueron otorgados unicamente para finalidades de
tframite y desahogo del procedimiento contencioso
administrativo.

e

Firma del titular del drea

Fecha y nimero del acta | 24 %?éyﬂfo de 2020
de la sesion del Comité ACT/CT/SE/04/24/06/2020




Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:
204/2019/32I.

Eliminado: datos personales.
Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X,

12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por

tratarse de informacion que hace identificada
persona fisica.j

AUTORIDADES DEMANDADAS: PRESIDENTE
MUNICIPAL DE AMATLAN DE LOS REYES,
VERACRUZ Y OTRAS.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

MAGISTRADO:  ROBERTO  ALEJANDRO
PEREZ GUTIERREZ.

SECRETARIO: FERNANDO GARCIA RAMOS.

XALAPA-ENRIQUEZ, VERACRUZ, A OCHO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECINUEVE.

RESOLUCION que decreta el sobreseimiento del juicio que

s]elnlelVilelMFiminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

\Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por|

tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona

con el que demandd la nulidad del punto cuarto del acta de la
sesion de cabildo de veinticinco de febrero de dos mil diecinueve,
mediante el cual se autorizo al presidente municipal de Amatlan, de los
Reyes, Veracruz, para que asumiera la representacion juridica del

ayuntamiento.
1. ANTECEDENTES DEL CASO.

1.1. El veinticinco de febrero del dos mil diecinueve, en sesion de
cabildo el ayuntamiento de Amatlan de los Reyes, Veracruz, acordé la
autorizacion al presidente municipal para que asumiera la

representacion juridica de ese ayuntamiento.



1.2. El veinte de marzo de dos mil diecinueve, inconforme con la
determinacion anterior la parte actora presento el juicio de nulidad que
ahora se resuelve, el cual se radicé en el indice de esta Tercera Sala
con el numero 204/2019/32-I.

1.3 Una vez celebrada la audiencia de ley el expediente se turné

para dictar resolucion, la que se pronuncia en los términos siguientes:

2. INCOMPETENCIA.

Esta Sala unitaria advierte que, en el presente juicio carece de
competencia para hacer un pronunciamiento sobre el fondo del asunto
dada la naturaleza del acto impugnado, asi como la normativa aplicable

al mismo.

Para explicar la determinacion anterior, es importante sefialar que
la fraccion |, del articulo 289, del Codigo de Procedimientos
Administrativos en el Estado, dispone que el juicio contencioso
administrativo es improcedente cuando el acto o resolucién impugnados
no sean competencia de este Tribunal. A su vez, la fraccion XIV del
mismo articulo, dispone que juicio contencioso administrativo, es
improcedente en los demas casos en que la misma resulte de alguna

disposicion legal.

En el caso, la parte actora sefial6 como acto impugnado acta de
cabildo correspondiente a la sesién de veinticinco de febrero de dos mil
diecinueve, especificamente su punto cuarto en el cual se asentd el
acuerdo adoptado por las autoridades demandadas relativo a autorizar
que el presidente municipal asumiera la representacién juridica del

ayuntamiento.

Cabe destacar que la atribucion en comento corresponde de
acuerdo con lo establecido en el articulo 37, fraccién Il de la Ley
Orgénica del Municipio Libre del Estado de Veracruz al sindico

municipal que, en la especie es la actora.
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Ahora bien, el acto reprochado a las autoridades demandadas se
traduce en un obstéculo al ejercicio del cargo publico de la actora. En
otras palabras, la causa de pedir de la demanda se refiere a que las
autoridades impiden con su actuacion que la actora pueda desempefar
el cargo publico para el que fue electa, pues debe recordarse que de
conformidad con la normativa examinada la representacion juridica del

ayuntamiento recae en quien ocupe el cargo de sindico municipal.

En ese sentido, resulta claro para este érgano jurisdiccional que
quien acude ante esta instancia demandando la nulidad del acuerdo del
cabildo lo hace en calidad de servidor publico al resentir una afectacion
a su derecho politico electoral de ser votado en su vertiente de ejercicio

del cargo publico.

En atencion a lo anterior, no deja de advertirse que para la
sustanciacion y resolucion de conflictos como el que plante6 la parte
actora existe una jurisdiccion especializada, asi como un andamiaje
juridico que soporta la actuacion de las autoridades competentes. En
efecto, debe sefialarse que en el Cddigo Electoral para el Estado De
Veracruz, especificamente en su Titulo Cuarto, se regula el Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales Del Ciudadano, el

cual, refiere lo siguiente:

“Articulo 401. El juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano solo procedera cuando el promovente, por si
mismo y en forma individual:

II. Impugne actos o resoluciones que afecten su derecho a ocupar y
desempefiar el cargo de eleccidon popular encomendado por la
ciudadania;”

El resaltado es propio de este fallo.

Asimismo, el articulo 402 del mismo Cddigo, le confiere la accion
para poder acudir a dicho juicio, cuando se configure alguna de las

disposiciones conferidas en el articulo citado en el parrafo precedente:

“Articulo 402. El juicio podra ser promovido por el ciudadano
cuando:

VI. Considere que un acto o resolucion de la autoridad es violatorio de
cualquier otro de los derechos politico-electorales a que se refiere el
articulo anterior.”



Aunado a lo anterior, el propio Codigo Electoral para el Estado De
Veracruz en su respectivo capitulo conferido a la competencia, dicta lo

siguiente:

“Articulo 354. EI Tribunal Electoral del Estado ser&
competente para conocer de los recursos de apelacion,
inconformidad y juicio para la protecciéon de los derechos politico
electorales del ciudadano...”

El resaltado es propio de este fallo.

En esas condiciones, este Organo jurisdiccional arriba a la
determinaciéon de que el acto impugnado en este juicio no es
competencia de este érgano jurisdiccional, sino del Tribunal Electoral
del Estado de Veracruz, pues lo que debera dilucidarse en el fondo es

una aparente obstruccién al desempefio del cargo del actor.

En ese orden, es orientador el criterio contenido en la
Jurisprudencia en materia electoral de rubro: “DERECHO POLITICO
ELECTORAL A SER VOTADO. INCLUYE EL DERECHO A OCUPAR
Y DESEMPENAR EL CARGO.” La Jurisprudencia en cita,
medularmente, sefiala que el derecho a ser votado comprende el de ser
postulado a un cargo de eleccién popular y a ocuparlo, debiendo
entenderse incluido el derecho de ejercer las funciones inherentes a

ese cargo.

En ese sentido, no deja de advertirse que de conformidad con el
articulo 37, fraccién Il de la Ley Organica del Municipio Libre para el
Estado de Veracruz, el sindico es el representante legal del
ayuntamiento y en el caso, lo alegado por la actora es justamente una
supuesta merma a esa funcion de representacion legal, lo que debera

ser decidido por el érgano jurisdiccional competente.

Por tanto, se actualiza la causal de improcedencia contenida en la
fraccion I, en concatenacion con la fraccion XIV, ambas del articulo 289
del Cddigo de Procedimientos Administrativos para el Estado y lo

procedente es decretar su sobreseimiento con fundamento en la

! Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacidn, Afio 3, Nimero 7, 2010, paginas 17 a 19.
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fraccion 1l del articulo 290 del mismo ordenamiento, el cual dispone que
el sobreseimiento procede cuando durante el juicio apareciera o
sobreviniere alguna de las causales de improcedencia indicadas en el

articulo citado en primer término.
4. RESOLUTIVOS
PRIMERO. Se sobresee el juicio contencioso administrativo con

namero 204/2019/32-1 del indice de esta Tercera Sala Unitaria del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Veracruz promovido por

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.|

SEGUNDO. Notifiquese personalmente a la parte actora y por
oficio a las autoridades demandadas de la resolucion que en este acto

se pronuncia.

TERCERO. Publiquese por boletin jurisdiccional, en términos del
articulo 36 fraccion Xlll de la Ley Orgéanica del Tribunal Estatal de

Justicia Administrativa.

Asi lo resolvio el Magistrado de la Tercera Sala del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa en el Estado de Veracruz, LIC.
ROBERTO ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ, ante la LIC. EUNICE
CALDERON FERNANDEZ, Secretaria de Acuerdos, quien autoriza y
da fe.

ROBERTO ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ
MAGISTRADO

EUNICE CALDERON FERNANDEZ
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