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Leyenda de clasificacion en modalidad confidencial

En cumplimiento al dispositivo 63 de los Lineamientos en materia de Clasificacion y
desclasificacion de informacion, asi como para elaborar versiones ptblicas se indica

lo siguiente:

Nombre del area administrativa

Cuarta Sala

Identificacion del documento

Juicio Contencioso Administrativo

(EXP. 145/2019/4°-V )

Las partes o secciones

clasificadas

Nombre de la parte actora, nombre del tercero
interesado y nombre del autorizado.

Fundamentacion y motivacién

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; 3 fraccién X, 12, 13, 14 y 42 de
la Ley Nuamero 316 de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
frigésimo  octavo, quincuagésimo  sexto,
quincuagésimo séptimo, y sexagésimo tercero de
los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la elaboracion de las Versiones
Pdblicas.

Son datos personales que unicamente pueden ser
revelados con autorizaciéon de sus titulares que
fueron otorgados tnicamente para finalidades de
tramite y desahogo del procedimiento contencioso
administrativo.
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EXPEDIENTE NUMERO: 145/2019/43-V

PARTE ACTORA: [SlialisfYeloNueF1leks
personales. Fundamento legal: Articulo 72

de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz;

3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesion

e Sujetos Obligados para el Estado de

Q.

\Veracruz, por tratarse de informaciéon que

hace identificada o identificable a una

persona fisica.

AUTORIDADES DEMANDADAS:
INSTITUTO DE LA POLICIA AUXILIAR Y
PROTECCION PATRIMONIAL PARA EL
ESTADO DE VERACRUZ Y EL
CIUDADANO MARIO MIGUEL DIAZ
LUNA, COMANDANTE EN BOCA DEL
la Llave. Sentencia Rjo, VERACRUZ DEL INSTITUTO DE

Xalapa-Enriquez,

Veracruz de Ignacio de

correspondiente al LA POLICIA AUXILIAR Y PROTECCION
trece de enero de dos PATRIMONIAL PARA EL ESTADO DE
mil veinte. VERACRUZ.

V1S T O S, para resolver, los autos del Juicio
Contencioso Administrativo 145/2019/42-V; iniciado con

motivo de la demanda interpuesta por el ciudadano

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13,
14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacioén que hace
identificada o identificable a una persona fisica. Eliminado: datos personales.

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion PuUblica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

identificable a una persona fisica.: datos personales. Fundamento legal:

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de

\Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una
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A, como autorizado legal de la parte actora, asf
como los licenciados Héctor Solis Gonzalez y Mario Matias
Segura Santaella, en su caracter de delegados de las
autoridades demandadas; una vez cerrado el periodo
probatorio y abierto el de alegatos, se hizo constar que las
autoridades demandadas y la parte actora formularon sus
alegatos de forma escrita, notificAndose por lista de acuerdos
a las partes, asi como por boletin jurisdiccional, acordandose

turnar el presente expediente para resolver. - - - - - - - - - - - - -
CONSIDERANDDO.

I. Este Tribunal es competente para conocer del
presente asunto, de acuerdo en lo dispuesto en los articulos
116 fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; transitorio décimo segundo, 1, 2, 4, 5, 8,
23, 24, de la Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz; 1, 2, 4, 5, 7, 323, 325 y demas
relativos aplicables del Cddigo de Procedimientos
Administrativos de Veracruz, vigente en la época de los

hechos. - - - - - -

Il. Las partes acreditaron su personalidad en el presente
juicio, en acatamiento a lo ordenado en los articulos 2 fraccion
VI, 281 fraccién | inciso a), Il inciso a) y 282 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Veracruz

vigente en la época de los hechos. - - - -----------n----

[ll. El actor sefiala como acto impugnado es “BAJA CON
MOTIVO DE HABER SIDO ENCONTRADO EN ANTIDOPING
MANIFESTANDO BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD QUE DICHO
ACTO ME FUE NOTIFICADO DE MANERA VERBAL POR CONDUCTO
DEL C. MARIO MIGUEL DIAZ LUNA COMANDANTE EN BOCA DEL
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RIO VERACRUZ, DEL INSTITUTO DE LA POLICIA AUXILIAR Y
PROTECCION PATRIMONIAL PARA EL ESTADO DE VERACRUZ EL
DIA 6 DE FEBRERO DE 2019, en las instalaciones de dicha

comandancia, ...”, por lo tanto la existencia del acto forma parte
de la Litis, cuestion que se resolvera en el estudio de las

constancias que obranen autos. - - -------------------

IV. La demanda se presentdé dentro del término de
quince dias establecidos en el articulo 292 del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz

vigente en la época de los hechos. -------------------

V. Las causales de improcedencia y sobreseimiento son
de estudio preferente, previo al analisis del fondo del asunto,
lo hagan valer las partes o no, lo cual tiene sustento en el
criterio jurisprudencial® que al rubro dice: “lMPROCEDENCIA.
ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO.”
en el caso que nos interesa, las autoridades demandadas, en
este asunto, a pesar de haber presentado de forma separada
las contestaciones a la demanda, estas guardan estrecha
relacion, manifestando las anteriormente citadas que se
actualizan, las causales de improcedencia establecidas en el
articulo 289, fracciones Ill y XI, que sefialan: Articulo 289. Es
improcedente el juicio contencioso ante el Tribunal, en los
casos, por los cuales y contra los actos y resoluciones

siguientes:

lll. Que no afecten el interés legitimo del actor;
XlI. Cuando de las constancias de autos apareciere

claramente que no existe el acto o resolucién impugnados;”

1 Jurisprudencia de la novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su gaceta, Tomo IX, Enero de 1999, Pag. 13, Materia: Comun, Tesis 13./]. 3/99,
Numero de Registro 194697
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En virtud de que, manifiestan que el acto no ha sido
despedido en la fecha que sefala en su escrito de demanda,
ni por la persona que menciona, ni por ninguna otra, de haber
sido asi, se habria iniciado el Expediente de Investigacion
respectivo y remitido a la Comisiéon de Honor y Justicia del
Instituto para dar inicio al Procedimiento Administrativo
correspondiente; sin embargo, esta juzgadora no se
pronunciara respecto a esta causal de improcedencia en este

momento debido al sentido que se le dara al presente fallo. - -

VI. Al andlisis de los agravios de que se duele el
promovente, sin realizar una transcripcion completa de los
mismos, pues se resolvera con vista al expediente ademas
que la legislacion no obliga a ello, siendo aplicable la

jurisprudencia® que al rubro dice: “CONCEPTOS DE VIOLACION
O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que transcriba
los conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcidon, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del

caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad

2 Jurisprudencia de la Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de
2010, Materia(s): Comun, Tesis:2a./J. 58/2010, Pagina: 830
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y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o

inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.” - - - - - - -

Por lo antes expuesto esta autoridad realiza un estudio
exhaustivo de las constancias que integran los autos, en virtud
gue es obligacién de toda autoridad fundar y motivar los actos
que emita, se procede al analisis de los conceptos de
impugnacion que hace valer la parte actora; tenemos en el
primero de ellos, hace referencia a que todo acto de autoridad
debe estar debidamente fundado y motivado, invocando para
el efecto el articulo 7, fracciones IlI, VI, VII del Cddigo en la
materia, en sentido de que el acto que se combate debio
constar por escrito, debe estar debidamente fundado y
motivado, en consecuencia se transgrede en su perjuicio lo

establecido en el numeral 16 del mismo ordenamiento. - - - - -

Como segundo concepto de impugnacion sefala que el
acto impugnado es ilegal, ya que violenta la fraccion IX del
articulo 7 del Cadigo invocado, en relacion con el articulo 14
Constitucional, ante la ausencia de procedimiento incoado al
Su persona, por lo tanto se vulneré la garantia de audiencia,
dejandolo en estado de indefension, sin que se le haya dado
acceso a una defensa adecuada y oportuna respecto de la
baja con motivo del supuesto no acreditamiento del examen
antidoping; siendo este un requisito de permanencia,
debiéndosele iniciar el proceso de separacion del servicio ante
la Comisién de Honor y Justicia, de acuerdo a lo previsto por
los articulos 1, 2 fraccion XXI, 77, 78, 100 Y 101 Y 140 de la
ley nimero 310 del Sistema Estatal de Seguridad Publica para
el estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; de igual manera
de los articulos 85, 86 y 94 del Reglamento General de Policia
del Instituto de la Policia Auxiliar y Proteccion Patrimonial para

el estadode Veracruz. - ---------------------------
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Por dltimo, expone que el acto impugnado fue emitido
por autoridad incompetente, en virtud de que el procedimiento
de separaciéon por incumplimiento de los requisitos de
permanencia, como lo es el examen de antidoping que le fue
practicado, que fue motivo de su baja, aduce que esta debia
haberse llevado a cabo por la Comision de Honor y Justicia,
cuestion que no fue asi, y que tampoco existio dicho

procedimiento. - - - - ------------------------ -

Por lo tanto, ante las irregularidades que esgrime como
conceptos de impugnacion, solicita dentro de sus
pretensiones el pago indemnizatorio por tres meses de salario,
el pago de veinte dias por cada afo laborado, prima de
antigiiedad, pago de vacaciones no disfrutadas en el primery
segundo periodo del afio dos mil dieciocho, asi como la prima
vacacional de las mismas y los proporcionales de las
correspondientes al primer periodo del afio dos mil diecinueve
y proporcionales de aguinaldo dos mil diecinueve, los salarios
caidos hasta la fecha en cause ejecutoria la sentencia; la
devolucidon de aportaciones a la caja de ahorro; y el pago de

pension por incapacidad permanente. - - - - - ------------

Y en consecuencia se declara la nulidad de la
resolucion de fecha catorce de agosto de dos mil dieciocho,
consistente en el acuerdo numero 88,497-A, por el cual el H.
Consejo Directivo del Instituto de Pensiones del Estado de
Veracruz negd el otorgamiento de la pension por jubilacion,
notificada mediante el oficio SPI/1237-77/2018, el seis de

octubre de dos mil dieciocho, para el efecto de que la
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fundada en la Ley nimero 5 de dicho Instituto bajo los

términos ordenados en esta resolucion. - - - -

Lo anterior, con fundamento en lo establecido en los
articulos 323, 325 y demas relativos aplicables del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz,
por las razones expuestas en el considerando quinto de la

presente resolucion, se:
RESUELVE:

|. Se sobresee el presente juicio por cuanto hace al
Director General y Comité de Vigilancia, ambos del Instituto

de Pensiones del Estado de Veracruz. - - - - -

Il. Son parcialmente fundados los conceptos de

impugnacion de la parte actora, en consecuencia:

lll. Se declara la nulidad de la resolucion de fecha
catorce de agosto de dos mil dieciocho, consistente en el
acuerdo numero 88,497-A, por el cual el H. Consejo Directivo
del Instituto de Pensiones del Estado de Veracruz nego el
otorgamiento de la pension por jubilacion, notificada mediante
el oficio SP1/1237-77/2018, el seis de octubre de dos mil
dieciocho, para el efecto de que la autoridad demandada
emita otra en el mismo sentido, pero fundada en la Ley numero
5 de dicho Instituto bajo los términos ordenados en esta

resolucion. - - - - - - - - - - - - oo

I\VV. Se hace del conocimiento de las partes que en apego

a lo establecido por los articulos 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 25 de la Convencion
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Americana sobre Derechos Humanos, que establecen el
derecho a una tutela judicial efectiva y a la existencia de un
recurso efectivo, en contra de la presente sentencia procede
el recurso de revision en el plazo y conforme a lo previsto en
los articulos 336 fraccién lll, 344 y 345 del Cddigo de

Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz. -

V. - Notifiquese a la parte actora y a las autoridades
demandadas, en términos de lo dispuesto por el articulo 37 del

Caodigo de Procedimientos Administrativos para el Estado. - -

Una vez que cause estado la presente, archivese el
expediente como asunto totalmente concluido, previas las
anotaciones de rigor en los libros indice de gobierno que para

tal efecto lleva esta CuartaSala. - ------------==-------

A S | lo resolvio y firma la Doctora
ESTRELLA ALHELY IGLESIAS GUTIERREZ, Magistrada de
la Cuarta Sala del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Veracruz, asistida legalmente por la Maestra Luz Maria

Gomez Maya, Secretaria de Acuerdos que autoriza.- DOY
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