Tribuha.l. Esfatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

Leyenda de clasificacion en modalidad confidencial

En cumplimiento al dispositivo 63 de los Lineamientos en materia de Clasificacion y
desclasificacion de informacion, asi como para elaborar versiones publicas se indica
lo siguiente:

Nombre del area administrativa | Cuarta Sala

Identificacion del documento Juicio Contencioso Administrativo
(598/2019/4a-1il )

Las partes o secciones | Nombre del representante legal de la parte
clasificadas actora, nombre de terceros interesados

Fundamentacién y motivacion | Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de
la Ley Numero 316 de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
trigésimo octavo, quincuagésimo sexto,
quincuagésimo séptimo, y sexagésimo tercero de
los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la elaboracién de las Versiones

Pubficas.

Son datos personales que unicamente pueden ser
revelados con autorizacion de sus titulares que
fueron otforgados tnicamente para finalidades de
tramite y desahogo del procedimiento contencioso
administrativo.

Firma de la magistrada Dra. Estrella Alhery gl 75 utiérrez.

/7

Fecha y numero del acta de la | 23 de J;umo 76 de 2022
sesion del Comite
ACT/CT/S0O/06/23/06/2022
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Administrativa de Veracruz

EXPEDIENTE NUMERO:598/2019/4a-1I1I

PARTE ACTORA: C. [=lallat-le[oNmmesF1(0kS

personales. Fundamento legal: Articulo 72
de la Ley de Transparencia y Acceso a la

.z

Informacion Publica del Estado de

Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales

en Posesion de Sujetos Obligados para el

Estado de Veracruz,

informacion que hace identificada o

identificable a una persona fisica
REPRESENTANTE COMUN DE LOS
RESIDENTES DEL "FRACCIONAMIENTO
MONTEMAGNO"”, XALAPA, VERACRUZ

AUTORIDADES DEMANDADAS: H.
AYUNTAMIENTO DE XALAPA,
VERACRUZ.

TERCERO INTERESADO: LA

ARQUIDIOCESIS DE XALAPA, A.R.

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave.
Sentencia correspondiente al cuatro de mayo de dos

mil veinte.

VIST O, para resolver, los autos del Juicio
Contencioso Administrativo 598/2019/42-111; v,

RESULTANDDO

IS BNOF iminado: datos personales. Fundamento
legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12,
13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o

identificable a una persona fisice mediante escrito

presentado en la Oficialia de Partes de este Tribunal,

el veintiséis de agosto de dos mil diecinueve, promovio
juicio contencioso administrativo en contra del H.
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, como autoridad
demandada y a la Arquididcesis de Xalapa, A. R., como
tercero interesado, de los que impugna: El acuerdo
doscientos cincuenta y dos, de veintiuno de noviembre
de dos mil diecisiete, emitido en sesidén de cabildo por
el H. Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz; asi como, el
acto de donacién del predio de “Equipamiento Urbano”,
del “Fraccionamiento Monte Magno”, emitido por el H.
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, contenido en el
instrumento publico niUmero cuatrocientos setenta vy
cinco, del libro tricentésimo quincuagésimo octavo, de
veintiocho de diciembre del dos mil diecisiete,
expedido por el licenciado Rafael de Ila Huerta
Manjarrez, titular de la Notaria Publica numero

diecisiete de la Décima Primera demarcacion notarial.

2. Admitida la demanda por auto de veintisiete de
agosto de dos mil diecinueve,! se ordené emplazar y
correr traslado tanto a la autoridad demandada asi
como al tercero interesado con la copia simple de la
misma para que dentro del término de quince dias que
marca la ley produjeran sus contestaciones.

Emplazamientos realizados con toda oportunidad.

! Fojas 72 a 75 de autos.
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3. Por auto de veintirés de septiembre de dos mil
diecinueve se tuvo por apersonado a juicio al tercero
interesado? y por diverso auto de dieciséis de octubre
del mismo afio se tuvo por contestada la demanda del

H. Ayuntamiento Constitucional de Xalapa, Veracruz.?

4. El veintiocho de noviembre del mismo afio,* se
tuvo por admitida la ampliacidon de la demanda, por lo
gue se ordend correr traslado a la contraparte para que
dentro del término de diez dias emitiera |la
contestacion a la ampliacion respectiva, lo cual
realizaron por como consta en el auto de dieciséis de

enero del afo en curso.?

5. Seguida la secuela procesal, el diez de marzo
del afio en curso se llevo a cabo la audiencia del juicio,®
sin la asistencia de las partes ni persona que
legalmente las representara a pesar de haber quedado
debidamente notificadas con toda oportunidad;
asimismo, se recibieron todas y cada de las pruebas
gue asi lo ameritaron y se hizo constar que no existio
cuestidon incidental que resolver. Cerrado el periodo
probatorio, se abrid la fase de alegatos, haciéndose
constar que tanto la autoridad como tercero interesado
formularon sus alegatos de manera escrita, no asi la
parte actora hizo uso de tal derecho, por lo que operd
la preclusidén en su contra, esto es, perdié su derecho

a formularlos y, conforme a lo dispuesto por el diverso

2 Fojas 137 a 139 de autos.
3 Fojas 236 a 237 de autos.
4 Fojas 267 de autos.

° Fojas 336 a 337 de autos.
% Fojas 335 a 358 de autos.
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numeral 323 del cédigo invocado, se ordend turnar los

presentes autos para resolver, y:

CONSIDERANDO

I. Competencia. Esta Cuarta Sala del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Veracruz es
competente para conocer y resolver el presente juicio
contencioso administrativo, de conformidad con lo
establecido en los articulos 67 fraccion VI de Ia
Constitucion Politica para el Estado Libre y Soberano
de Ignacio de la Llave, Veracruz; 1, 278, 280 y 292 del
Codigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado y 1, 2, 8 fraccion III, 23, 24 fraccion IX de la
Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, al ejercer su funcién jurisdiccional en

todo el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

II. Legitimacion procesal. La personalidad de
la parte actora se tiene por acreditada en autos,
conforme a lo dispuesto por los articulos 281 fraccién
I, a), 282 y 283 del Cdodigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado y la autoridad
demandada y tercero interesado conforme a los
diversos numerales 2 fraccidon VI y 281 fracciones II y

IIT del citado cédigo.

III. Existencia del acto impugnado. Los actos
impugnados son: El acuerdo doscientos cincuenta y
dos, de veintiuno de noviembre de dos mil diecisiete,
emitido en sesion de cabildo por el H. Ayuntamiento de

Xalapa, Veracruz y el acto de donaciéon del predio de
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“Equipamiento Urbano”, del “Fraccionamiento Monte
Magno”, emitido por el H. Ayuntamiento de Xalapa,
Veracruz, contenido en el instrumento publico niumero
cuatrocientos setenta y cinco, del libro tricentésimo
guincuagésimo octavo, de veintiocho de diciembre del
dos mil diecisiete, expedido por el licenciado Rafael de
la Huerta Manjarrez, titular de la Notaria Publica
numero diecisiete de la Décima Primera demarcacion
notarial. Cuya existencia del primer acto se tiene por
acreditada con la copia certificada exhibida por la
autoridad demandada,’ la cual cuenta con pleno valor
probatorio en términos de los articulos 109 y 110 del
Codigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado.

IV. Causales de improcedencia del juicio.
Antes de entrar al estudio del fondo del asunto deben
analizarse las causales de improcedencia vy
sobreseimiento del juicio, ya sea que las aleguen o no
las partes, por ser una cuestion de orden publico y de

estudio preferente.

En la especie se actualiza la causal de
improcedencia contenida en el articulo 289, fraccién
III, del Cdédigo de Procedimientos Administrativos del

Estado, que dice:

“Es improcedente el juicio contencioso ante el Tribunal,

en los casos, por las causales y contra los actos y

resoluciones siguientes: ...

" Fojas 188 a 190 de autos.
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III. Que no afecten el interés legitimo del actor.”

Para promover el juicio contencioso
administrativo se requiere acreditar un interés legitimo
que funde la pretensiéon del o de la demandante,
entendiéndose éste, acorde a lo dispuesto al articulo
2, fraccion XVI, del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado, como el derecho de los
particulares vinculado con el interés publico vy
protegido por el orden juridico, que les confiere la
facultad de activar la actuacién publica administrativa,

respecto de alguna pretensidon en particular.

Asi, para justificar el interés legitimo, de acuerdo
al contenido de la jurisprudencia P./J. 50/2014 (10a.),
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
se requiere la existencia de una afectacion en cierta
esfera juridica -no exclusivamente en una cuestidn
patrimonial-, apreciada bajo un parametro de
razonabilidad, y no sélo como una simple posibilidad,
esto es, una ldégica que debe guardar el vinculo entre
la persona y la afectacién aducida, ante lo cual, una
eventual sentencia implicaria la obtencién de un
beneficio determinado, el que no puede ser
lejanamente derivado, sino resultado inmediato de la

resolucidn que en su caso llegue a dictarse.

En ese tenor, se destaca como elemento de
importancia que el acto de autoridad cause una
afectacion objeta a la esfera juridica de una persona,
o bien a un grupo de personas, para acudir a demandar
su nulidad y que de prosperar su accién se traduzca en

NPG 6



&TEJAV S
\\//// Tribunal Estatal de Justicia un beneficio juridico a su favor, para lo cual es

Administrativa de Veracruz
necesario que: a) sea el titular o portador de un interés

(no derecho) como son tantos los que reconoce la
Constitucion o la ley; b) se cause una lesidon subjetiva;
y, ¢) la anulacién del acto traiga como consecuencia y
se concrete, ya sea en el reconocimiento de una
situacion individualizada, el resarcimiento de dafios y
perjuicios, en un beneficio o en evitar un perjuicio,
adquiriendo en estos casos, por ende, un derecho a la
legalidad en el actuar de las autoridades. Cabe senalar
que los elementos constitutivos indicados son
concurrentes por lo que la falta de alguno hace que el
juicio intentado sea improcedente;® tal como se
desprende de la tesis 1.40.A.357 A, emitida por el
Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa

del Primer Circuito, que a la letra dice:

“INTERES LEGITIMO. CONCEPTO.

El gobernado en los supuestos de que sea titular de un
interés legitimo y se considere afectado con el acto de
autoridad, puede acudir a la via contencioso
administrativa a solicitar que se declare o reconozca la
ilegalidad del acto autoritario que le agravia, para lo cual
es necesario que: a) sea el titular o portador de un interés
(no derecho) como son tantos los que reconoce la
Constitucion o la ley; b) se cause una lesion subjetiva; y,
c) la anulacion del acto traiga como consecuencia y se
concrete, ya sea en el reconocimiento de una situacion
individualizada, el resarcimiento de danos y perjuicios, en
un beneficio o en evitar un perjuicio, adquiriendo en estos

casos, por ende, un derecho a la legalidad en el actuar de

las autoridades. En este orden de ideas, es evidente que
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un acto de privacion, proveniente del ejercicio de una
norma de accion y susceptible de incidir sobre propiedades
0 posesiones de uno o multiples sujetos, por supuesto que
les confiere una posicion juridica calificada para reclamar

su ilegalidad, traduciéndose esta situacion, entre otras

més, en un supuesto del interés legitimo."®

En el caso, de los hechos que sustentan la

impugnacion de la demanda, se advierten lo siguiente:

Que los residentes del Fraccionamiento Monte
Magno de Xalapa, Veracruz, a través del C.

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisicajiiS] IS8 W of5| racter
de representante comuUn manifiestan que el
fraccionamiento cuenta con un predio de forma
cuadrada circundada por la calle Praga bulevar Europa,
Atenas y doctor César Lara Carrillo del citado
fraccionamiento , con una superficie de dos mil
doscientos noventa y siete punto quinientos veintiun

metros cuadrados.

Sefalan que el doce de agosto de dos mil
diecinueve fueron informados de Ila inminente
construccion de un templo catdlico por parte de la
Arquididcesis de Xalapa A.R. en esa area. Que derivado
de una investigacidon por parte de los vecinos de la
zona se enteraron que el veintiuno de noviembre de
dos mil diecisiete hubo una sesién extraordinaria por

parte del Cabildo del H. Ayuntamiento Constitucional

9 Novena Epoca, Registro: 186238, Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, XVI, agosto de 2002, Materia(s): Administrativa, Tesis: 1.40.A.357 A, pagina: 1309
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de Xalapa, Veracruz, mediante la cual se aprobdé por
unanimidad de votos el acuerdo numero dos cientos
cincuenta y dos, mediante el cual se autoriza donar el
aludido predio a la Arquidiocesis de Xalapa A.R. con la
condicién de llevar a cabo una construccion de un

templo religioso.

Asimismo, manifiestan que también se enteraron
que el veintiuno de diciembre de dos mil diecisiete el
Congreso del Estado acordd autorizar al ayuntamiento
a donar el predio a favor de la asociacidon religiosa
referida. Acto de donacion que afirma el representante
comun consta en el instrumento publico cuatrocientos
setenta y cinco, levantado el veintiocho de diciembre
de dos mil diecisiete, pasado ante la fe del Notario
Puablico diecisiete de la décima primera demarcacion

notarial.

En ese tenor, conforme a las pruebas ofrecidas en

la demanda, las identificaciones exhibidas en copia

simples, a nombre de los CC.

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

\VVeracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion

de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace

identificada o identificable a una persona fisicafgVAlIEliminado: datos personales. Fundamento

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

\VVeracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion

de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace

identificada o identificable a una persona fisica 10 no surten efecto Iegal
alguno. Respecto de las Credenciales de Elector con
fotografia, expedidas por el Instituto Federal Electoral,
Registro Federal de Electores, asi como la credencial

de residente permanente y el pasaporte a nombre de

101010 Fojas 56 a 70 de autos.
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la C. SR aes personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de

eracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica|

con fundamento en el segundo parrafo del articulo 70
del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado, por tratarse de documentos publicos debieron
de haberse exhibido el original o la copia certificada en
la audiencia del juicio, lo cual no acontecid. Y respecto
a los comprobantes de la Comisién Federal de
Electricidad y de Teléfonos de México, al no haber sido
perfeccionados con otro medio de prueba no se les
concede ni siquiera el valor de indicios en términos de
los 101,103 y 113 del cédigo de la materia.

Sin perder de vista que la copia simple de

identificacion de la C. SRty personales. Fundamento legal: Articulo

72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificada o

Ty ademas de no surtir efecto alguno

por constar en copia simple, dicha persona no signa el
escrito de demanda, como bien lo hace valer la
autoridad al emitir su contestacion,!! desechandose la
prueba en comento por no tener ninguna relacidon con
el presente asunto, de conformidad con el articulo 45
del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado.

En ese contexto, les asiste la razén tanto a la
tercera interesada como a la autoridad demandada, al
senalar en su defensa que los actores no cuentan con
el interés legitimo para demandar la nulidad de los

actos impugnados, en virtud de que las documentales

11 Fojas 154 y 154, vuelta, de autos.
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Administrativa de Veracruz
para acreditar la vecindad que pretenden y por
consecuencia no puede estimarse una afectacién a su

esfera juridica.

En efecto, los actores quienes se ostentan como
residentes del Fraccionamiento Monte Magno, de esta
ciudad de Xalapa, Veracruz, se duelen de la donacidén
realizada por el H. Ayuntamiento Constitucional de
Xalapa, Veracruz a la Arquididcesis A. R., respecto de
un predio para la construccion de un templo catdlico;
sin embargo, no acreditan con las pruebas aportadas
en autos para tal efecto, ni siquiera ser residentes ni
vecinos del predio objeto de la contienda y por ende,
que dicho acto les cause una afectacién objetiva a su
esfera juridica para que les asista un interés legitimo

para demandar su nulidad ante este tribunal.

De manera que, no basta con ostentarse
Unicamente como residentes del Fraccionamiento
Monte Magno de esta Ciudad y a la vez vecinos del
predio motivo de la donacion para promover el
presente juicio, en el gue impugnan el acuerdo nimero
doscientos cincuenta y dos, emitido el veintiuno de
noviembre de dos mil diecisiete, en sesion de cabildo
por el H. Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz y el
consecuente acto de donacidn, sin evidenciar o sefialar
como esos hechos les irrogan un perjuicio directo o
indirecto en su esfera juridica individual, en relacién

con su especial situacién frente al orden publico.
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El simple hecho de que se limiten a basar su
pretension en que como residentes del
Fraccionamiento Monte Magno y vecinos del predio
donado les asiste el interés que pretenden, de que se
les haga la devolucién del predio donado mediante
acuerdo emitido en sesidon de cabildo para |la
construccion de un templo catdlico; resulta insuficiente
para acreditar el interés legitimo que se requiere en
esta via, de acuerdo a lo previsto en el articulo 2
fraccion XVI del Coédigo de Procedimientos
Adminostrativos para el Estado, al no evidenciar cémo
dichos actos afectan objetivamente sus derechos con
su “especial situacion frente al orden publico”,
mediante pruebas fehacientes e iddéneas que
justifiquen que son los titulares o portadores de ese
derecho que los faculta para demandar su nulidad. Ni
sefialan cuadl seria esa situacion -de hecho o de
derecho- concreta que se veria afectada o beneficiada
con la anulacion del acto, ya sea en el reconocimiento
de una situacion individualizada, el resarcimiento de
dafos y perjuicios, en un beneficio o en evitar un
perjuicio, que en su esfera juridica concreta pudieran
obtener, derivado del derecho a la legalidad en el
actuar de las autoridades. De ahi que se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el articulo 289
fraccion III del codigo de la materia, misma que
hacieron valer la tercera interesada y la autoridad

demandada, al emitir su contestacion.

Aunado a lo anterior, en la especie se actualiza la
hipdtesis prevista en la fraccion V del Gltimo numeral

en cita hecha valer por la tercera interesada como
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segunda causa de improcedencia del juicio, la cual a la

letra dice: “Que se hayan consentido tdcitamente,

entendiéndose por tales aquéllos contra los que no se promueva

recurso de revocacion o juicio contencioso en los plazos

sefialados por este Cédigo."”

Para sustentar su dicho, el apoderado legal de la
asociacidon religiosa Arquidiécesis de Xalapa, A. R.
expone que el acuerdo 252 (doscientos cincuenta y
dos), de veintiuno de noviembre de dos mil diecisiete,
emitido en sesion de cabildo del H. Ayuntamiento
Constitucional de Xalapa, Veracruz, es un acto
consentido, por virtud de que jamas interpusieron en
tiempo y forma los medios de impugnacidon previstos
en el Codigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado. Asi mismo, el apoderado legal sefiala que el
referido acto impugnado fue publicado en la Gaceta
Oficial del Estado, publicado el veintinueve de
diciembre de dos mil diecisiete, con ndmero

extraordiario 520 (quinientos veinte).

Le asiste la razén, en virtud de que al acudir al
contenido de la Gaceta Oficial del Estado, con nimero
extraordiario 520 (quinientos veinte), tomo I,
publicada el veintinueve de diciembre de dos mil

diecisiete, se advierte que contiene el YACUERDO POR EL

QUE SE AUTORIZA AL H. AYUNTAMIENTO DE XALAPA,
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, A DAR EN DONACION
CONDICIONAL, EN SU CASO, UN TERRENO DE PROPIEDAD
MUNICIPAL, A FAVOR DE LA ARQUIDIOCESIS DE XALAPA,

A.R."”, por tanto, al haber sido publicitado en el érgano
informativo del Estado, el cual es de interés publico,

resulta el acuerdo de observancia general para todos
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los ciudadanos del Estado Libre y Soberano de
Veracruz y surtio efectos tres dias después de la fecha
de su publicacién, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 12 del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado y 6 de la Ley de la

Gaceta Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz.

En esas circunstancias, queda desvirtuada la
manifestacién de los actores en su demanda, cuando
senalan bajo protesta de decir verdad que la fecha en
que tuvieron conocimiento del acto impugnado, fue el
doce de agosto de dos mil diecinueve,? al haber
surtido sus efectos legales a los tres dias después de
la fecha de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Estado, el acuerdo por el que la Legislatura del Estado
autoriza al H. Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz de
Ignacio de la Llave, a dar en donacién un terreno de
propiedad municipal a favor de la Arquididcesis de
Xalapa, A.R.

Lo anterior, lo pone de manifiesto la autoridad
demandada al emitir su contestacion,!?® cuando senala
que los actores ya conocian de la construccion del
templo catdlico, mucho antes de la fecha que
afirmaron en su escrito de demanda (doce de agosto
de dos mil diecinueve), porque presentaron un escrito
de ocho de abril de dos mil diecinueve y presentado el
diez del mismo mes y ano, ante el H. Ayuntamiento de
Xalapa, Veracruz, especificamente, en la Direccion de

Control de Desarrollo urbano y su subdireccién, entre

12 Fojas 25 de autos.
13
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TribgnalEstataldeJusticia otras, mediante el cual se inconformaron de Ia

Administrativa de Veracruz
construccion del templo catdlico.

Y para acreditar su dicho, exhibe copia certificada
del escrito en cuestion con sello de recibido de la
Direccion de Desarrollo Urbano del H. Ayuntamiento de
Xalapa, Veracruz, de cuyos firmantes se encuentra el
hoy representante comun de los actores.* Documental
publica que al no haber sido objetada por Ia
contraparte, cuenta con pleno valor probatorio en
términos del articulo 110 del Cédigo de Procedimientos

Administrativos para el Estado.

En consecuencia, el término de los quince dias
para la presentacion de la demanda previsto en el
articulo 292 del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado transcurrido en exceso,
en virtud de que se infiere que la parte actora tuvo
conocimiento del acto impugnado, por lo menos, en la
fecha de su escrito de ocho de abril de dos mil
diecinueve y no hasta el doce de agosto de ese mismo
afo. Razdén por la cual, los actores consintieron
tacitamente el acto impugnado, ya que no
promovieron el juicio contencioso administrativo en el
plazo legal establecido, lo que lo hace improcedente en
términos del articulo 289 fraccién V del cddigo
invocado, como bien lo hace valer la tercera interesada

y la autoridad demandada.

Por ultimo, es dable atender lo vertido por la

autoridad demandada, cuando senala que los actores

14 Fojas 191 a 200 de autos.
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impugnan el instrumento publico cuatrocientos setenta
y cinco del libro tricentésimo quincuagésimo octavo,
de veintiocho de diciembre del dos mil diecisiete,
expedido por el licenciado Rafael de la Huerta
Manjarrez, titular de la Notaria Publica numero
diecisiete de la Décima Primera demarcacion notarial,
el cual manifiestan es inexistente, ya que de las
constancias de autos no obra el documento aludido,
sino el instrumento publico veinte mil cuatrocientos
setenta y cinco y al efecto lo exhibe en copia
certificada, por lo que cuenta con pleno valor
probatorio en términos de los articulo 109 y 110 del
Codigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado.

En esa virtud, resulta acertado lo expuesto por la
demandada, toda vez que la parte actora sefala como
segundo acto impugnado el instrumento publico

cuatrocientos setenta y cinco, pero exhibe copia simple

del diverso numero veinte mil cuatrocientos
setenta y cinco; sin embargo, al quedar debidamente
demostrado el consentimiento tacito de la actora
respecto de la construccion del templo catdlico,
cuestion que materializa el acto de donacion ahi
contenido, debe estarse a lo ya resuelto en el cuerpo

de la presente sentencia.

En las relatadas condiciones, no resulta necesario
el estudio de las demads causales de improcedencia
hechas valer por la autoridad demandada, ya que su
estudio de ninguna manera variaria el resultado de
esta sentencia, dado el grado preferencial de las que

ya se analizaron.
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En esas condiciones, al haber quedado
demostrado en autos las causas de improcedencia del
juicio previstas en el articulo 289, fracciones III y V del
cédigo de la materia, esta Cuarta Sala resuelve, con
apoyo en el precepto legal 290, faccién II, del codigo
aplicable, declarar el sobreseimiento del juicio, sin
entrar al estudio de fondo del asunto, dada la forma

de resolver el presente controvertido.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento
en los articulos 323, 325, y demas relativos del Cddigo
de Procedimientos Administrativos del Estado, es de

resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara el sobreseimiento del
juicio, conforme a los motivos dados en el IV

Considerando de la presente sentencia.

SEGUNDO. Notifiquese a las partes en términos
del articulo 37 del Cddigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado, asi como publiquese en
el boletin jurisdiccional, acorde a lo previsto en el
numeral 36 fraccion XIII de la Ley Organica del propio

tribunal.

TERCERO. Una vez una vez que cause estado la
presente, archivese el expediente como asunto
totalmente concluido, previa las anotaciones de rigor
en los Libros Indice de Gobierno que para tal efecto
lleva esta Cuarta Sala Unitaria.
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A S1Iloresolvié y firma la doctora Estrella Alhely
Iglesias Gutiérrez, Magistrada de la Cuarta Sala
Unitaria del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Veracruz, asistida legalmente por la maestra Luz
Maria GoOmez Maya, Secretaria de Acuerdos, con

quien actua y da fe.

RAZON. El cuatro de mayo de dos mil veinte se publica
la presente resolucion en el boletin jurisdiccional con
el nUmero __. CONSTE.

RAZON. El cuatro de mayo de dos mil veinte se
TURNA la presente sentencia al area de Actuaria de

esta Cuarta Sala para su debida notificacion. CONSTE.
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FIRMAS Y RUBRICAS.

La que suscribe maestra Luz Maria Gdmez Maya, Secretaria de
Acuerdos de la Cuarta Sala del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz, por medio de la presente hace
constar y:

CERTTIFTICA:

Que las presentes copias fotostaticas constantes de trece fojas
Utiles anverso y reverso, son una reproduccion fiel y exacta de
su original que obran dentro del juicio contencioso
administrativo 571/2018/42-V, de este indice.

Lo anterior se hace constar para los efectos legales
correspondientes, a los tres dias del mes de marzo del afio dos
mil veinte. Doy fe.

SECRETARIA DE ACUERDOS

MAESTRA LUZ MARIA GOMEZ MAYA
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