\/ Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

Leyenda de clasificacion en modalidad confidencial

En cumplimiento al dispositivo 63 de los Lineamientos en materia de Clasificacion y
desclasificacion de informacion, asi como para elaborar versiones publicas se indica

fo siguiente:

Nombre del area administrativa | Cuarta Sala
Identificacion del documento Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa

(EXP. PRA-14/2020/4%-1 )

Las partes o secciones

clasificadas

Nombre de los presuntos responsables,
nombre del representante legal de uno de los
presuntos responsables y domicilios de los
mismos presuntos responsables.

Fundamentacion y moftivacion

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de
la Ley Numero 316 de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
trigésimo octavo, quincuagésimo sexto,
quincuagésimo séptimo, y sexagésimo tercero de
los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la elaboracion de las Versiones
Publicas.

Son datos personales que tnicamente pueden ser
revelados con autorizacion de sus ftitulares que
fueron otforgados unicamente para finalidades de
tramite 'y desahogo del procedimiento de

responsabilidad administrativa.

Firma de la magistrada:

Fecha y numero del acta de la
sesion del Comité

18 de dgosto gé 2022

ACT/CT/SE/08/18/08/2022
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TEJAV SENTENCIA DEFINITIVA. - XALAPA - ENRfQUEZ,
Tribunal Estatal de usticia VERACRUZ, A TREINTA DE JUNIO DEL ANO DOS MIL
Administrativa de Veracruz ;

VEINTIDOS. - - - = = = = == s mm e e e e e e e e e e oo o -

Estando en condiciones de realizarla, la Magistrada de la
Cuarta Sala del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
procede a dictar sentencia definitiva en el Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa P.R.A.-14/2020/43-1, en
términos de lo que establece el articulo 207 de la Ley General

de Responsabilidades Administrativas.

COMPETENCIA.- Es la facultad que tienen las
autoridades, en especial las Jurisdiccionales para conocer de
un hecho en el fondo y sus colaterales diversos; en éste
tenor, la que resuelve Titular de la Cuarta Sala del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa es legalmente competente
para conocer de los hechos puestos en conocimiento por
parte del Jefe de la Unidad de Substanciacion y Resolucion
en la Contraloria en el Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz,
respecto del expediente C/PRA/006/2019 iniciado con
motivo del informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, emitido por la Unidad de Quejas, Denuncias
e Investigacién de la citada Contraloria Municipal en el
expediente de investigacion numero C/D/021/2019 por
faltas cometidas por los ex servidores publicos

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificada o

identificable a una persona fisica.MEliminado: datos personales. Fundamento

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la Ley de Proteccion de
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Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona

\AIEliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Le

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. Js[SI{EIglsS

se desempefiaron como funcionarios publicos en el H.
Ayuntamiento Constitucional en Xalapa, Veracruz, asi como
la persona moral denominada Grupo Informatico de Xalapa,
Sociedad Andénima de Capital Variable; mediante auto de

fecha ocho de marzo del ano dos mil veintiddos la que

resuelve, en cumplimiento al acuerdo de data dos de agosto
del afio dos mil veintiuno ordend devolver el expediente
C/PRA/066/2019 en original a la autoridad substanciadora
Jefe de la Unidad de Substanciacidon y Resolucion en la
Contraloria en el Ayuntamiento de Xalapa, para los efectos

de reponer el procedimiento por cuanto hace a los ex

=1 aVAle [ ] g IV o] I[ele 1M liminado: datos personales. Fundamento legal:

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

.z

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona

, Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. Y%
Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Protecciébn de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.p

dejandose una copia certificada para seguir conociendo y

resolver por cuanto hace a los ex servidores publicos
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datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14

y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace

identificada o identificable a una persona fisica.MEliminado: datos personales.
Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para
el Estado de Veracruz, por tratarse de informaciébn que hace identificada o
e N N RN ¥ @ persona moral denominada

Grupo Informatico de Xalapa, Sociedad Anénima de Capital

Variable; mediante auto de fecha veinticuatro de junio del
afo dos mil veintidds se ordend reponer el procedimiento
por cuanto hace a [a persona moral denominada Grupo
Informatico de Xalapa, Sociedad Andénima de Capital
Variable, por lo que se va resolver Unicamente por cuanto

hace a los ex servidores publicos EIiminado: datos personales.

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Informaciéon Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informaciébn que hace identificada o

identificable a una persona fisica. Eliminado: datos personales. Fundamento

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion gue hace identificada o identificable a una persona

iflEY; o anterior con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccion V de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 3 fraccién 1V, 8, 9 fraccién 1V,
12, 111, 115, 119, 200 fracciones I, II, III, IV y V, 202
fraccion V, 203, 204, 205, 209 fracciéon IV de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas; 1, 2 fraccién III, 6
fraccion 1V, 9, 45, 46, 48, de la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Veracruz; 1, 2 fracciones

X, XXI, XXII, del Cédigo de Procedimientos Administrativos
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para el Estado de Veracruz; 1, 5, 6, 23, 24 fraccion VI y
ultimo, penultimo y antepenultimo parrafos, de la Ley
Organica del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa; tal
como quedé debidamente fundado en lineas anteriores esta
autoridad es competente para resolver el presente
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, en razén
de que como se desprende de actuaciones la autoridad
investigadora lo fue el Titular de la Unidad de Quejas,
Denuncias e Investigacidon en la Contraloria Municipal del
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, quien realizd su informe
de Presunta Responsabilidad Administrativa y lo remiti6 a la
autoridad substanciadora Jefe de la Unidad de Substanciacion
y Resolucion en la Contraloria Municipal del Ayuntamiento de
Xalapa, Veracruz, quien una vez substanciado, lo remitio a
este Tribunal Estatal de Justicia Administrativa para su
resolucion con fundamento en lo establecido en el numeral
209 fraccion I, de la General de Responsabilidades
Administrativas, 45, 46 y 48 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Veracruz; expediente que
se radicd en esta Cuarta Sala del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa en fecha veintiocho de octubre del afho dos mil
veinte, por lo que una vez cerrado el periodo de alegatos,
declarado el cierre de la instruccidén, recabadas las pruebas
ordenadas mediante auto de fecha dos de agosto del afio dos
mil veintiuno, esta autoridad se encuentra en condiciones de

dictar sentencia definitiva en el mismo.

Tal como lo establece el articulo 207 en su fraccién III
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas; 46
de la Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el
Estado de Veracruz, se procede a plasmar los antecedentes

del caso bajo los siguientes:
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dieciocho la autoridad investigadora Jefa de la Unidad de
Quejas, Denuncias e Investigacion en la Contraloria
Municipal del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, acordod
que recibid el oficio numero C/DA/0001/2018 fechado al
primer dia del mes de octubre del afio dos mil dieciocho,
signado por la L.C. Violeta Flor del Rosario Diaz Morales
oficio del que no se advierte cual era el cargo de la
signante, ni se encuentra el fundamento legal para la
emision del mismo, por medio del cual remitié el oficio
niumero CGE/DGFFF/2224/09/2018 de fecha trece de
septiembre del ano dos mil dieciocho emitido por el
Director General de Fiscalizacidén de la Contraloria General
del Estado, relativo a tres cédulas de seguimiento en las
que se informa el estatus que guardan |las
recomendaciones correctivas y preventivas de las
observaciones: 03.- “Incumplimiento a los requerimientos
de informacion y/o documentacién (deficiente integracion
del expediente unitario de adquisiciones)”, 04.-
“incumplimiento de disposiciones federales en materia
fiscal”, 05. “incumplimiento normativo en la etapa de la
ejecucion (pagos realizados sin contar con la
documentacién comprobatoria y justificativa”,
correspondientes a la auditoria conjunta numero
VER/FORTASEG-XALAPA/18 de los recursos del “Programa
Subsidios en Materia de Seguridad Publica (FORTASEG)”
Ejercicio Presupuestal 2017”, las cuales se notificaban las
recomendaciones correctivas como no solventadas;

asimismo acordé que le remiti6 el oficio

DRA,EAIG./LIC.GMC.



CGE/DGFFF/1183/2018 de fecha veintinueve de mayo del
ano dos mil dieciocho, por medio del cual el Director
General de Fiscalizacion a Fondos Federales en la
Contraloria General del Estado, solicita al Contralor
Interno en el Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, dar inicio
a los procedimientos disciplinarios administrativos en
contra de los servidores publicos municipales que
incurrieron en acciones u omisiones contrarias a la
normatividad aplicable, derivadas de la auditoria conjunta
numero VER/FORTASEG-XALAPA/18 de los recursos del
“Programa Subsidios en Materia de Seguridad Publica
(FORTASEG)"” Ejercicio Presupuestal 2017”.

Ordenando registrar en el libro de gobierno de la Unidad
de Quejas, Denuncias e Investigacidn, bajo el numero
C/D/021/2018, y proceder a realizar las investigaciones
correspondientes.

Mediante auto de fecha once de octubre del afio dos mil
dieciocho, la autoridad investigadora Jefa de la Unidad de
Quejas, Denuncias e Investigacion en la Contraloria
Municipal del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, tuvo por
bien recibido el oficio nimero CGE/DGFFF/2550/10/2018
de fecha cinco de octubre del afo en cita, signado por el
ciudadano Miguel Rubén Lépez Pefia, Visitador Regional
de la zona noreste y en suplencia por ausencia del Director
General Adjunto de Operacidn Regional de la Secretaria
de la Funcidon Publica (oficio que no corre agregado a
autos), mediante el cual remitid6 dos cédulas de
seguimiento de observaciones no solventadas, emitidas
por la auditoria conjunta VER/FORTASEG-XALAPA/18,
ordend acumular del citado oficio al expediente
C/D/021/2018, al argumentar que los mismos tenian

conexidad.
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Corren agregadas al tomo I del expediente
C/PRA/006/2019 de foja veinticuatro a veintiocho Ia
cédula 3 de observaciones, de la foja veintinueve a la
cuarenta y cuatro el anexo uno, a foja cuarenta y cinco a
cincuenta y uno el anexo dos, de la foja cincuenta y dos a
la cincuenta y nueve el anexo cuatro todas de la
observacion 3; de la foja sesenta a la sesenta y tres el
anexo dos, de la sesenta y cuatro a la sesenta y seis el
anexo tres, de la foja sesenta y siete a la setenta y tres el
anexo cuatro todas de la observacion numero 4; de la foja
setenta y cuatro a la setenta y siete el anexo uno, de la
setenta y ocho a la a la ochenta y uno el anexo dos, de la
ochenta y dos a la ochenta y cuatro el anexo cuatro, de la
ochenta y cinco a la doscientos ochenta y tres el anexo

cuatro todos de la observacion nimero cinco.

. Mediante oficio nimero C/RSP/QDI/093/2018 de fecha

veintidos de noviembre del ano dos mil dieciocho, la
autoridad investigadora solicitd a la Encargada de la
Direccidn de Administracion del multicitado

Ayuntamiento, le remitiera copia certificada del contrato
AD-MX-20/2017 de fecha catorce de junio del afio dos mil

dieciocho adjudicado a Grupo Informatico de Xalapa, S.A.

de C.V., el cual corre agregado a foja doscientos noventa
y siete del tomo I del expediente C/PRA/006/2019.

. En fecha veintidos de noviembre mediante oficio niUmero

C/RSP/QDI/092/2018, la autoridad investigadora Ile
solicitd a la Directora de Egresos del citado Ayuntamiento
le proporcionara copia certificada del estado de cuenta
bancario con numero de terminacion 5462 de BBVA
Bancomer en los que se reflejara el ingreso y disposiciones
de los recursos federales y estales relativos a los pagos

realizados a Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V,,

DRA,EAIG./LIC.GMC.



con numero de contrato AD-MX-20/2017 de fecha catorce

de junio de dos mil dieciocho, el cual corre agregado a foja
doscientos noventa y ocho del tomo I del expediente

C/PRA/006/20109.

. Mediante oficio numero C/RSP/QDI/094/2018 de fecha
veintidés de noviembre del afio dos mil dieciocho, la
autoridad investigadora solicitd al Secretario del
multicitado Ayuntamiento, le remitiera copia certificada
del acta de la sexta sesidn ordinaria del ejercicio 2017 del
subcomité de adquisiciones, arrendamientos,
administracion, enajenacion, baja, control de bienes
muebles y contratacidon de servicios de obras publicas del
Ayuntamiento de Xalapa, 2014-2017, asi como el
dictamen de procedencia por excepcion de ley, para
efectuar mediante el procedimiento de adjudicacion
directa la adquisicion, instalacidn y puesta en operacion
de un sistema integral de telecomunicaciones,
complementario tecnolégico de apoyo a la seguridad
publica, proteccidn civil y procuracién de justicia del citado
Ayuntamiento, el cual corre agregado a foja doscientos
noventa y nueve del tomo I del expediente
C/PRA/006/20109.

. En fecha veintiocho de noviembre del afio dos mil
dieciocho la Jefa de la Unidad de Archivo Histérico del
multicitado Ayuntamiento, le informdé a la autoridad
investigadora que la copia certificada del acta de la sexta
sesidn ordinaria del ejercicio del aho dos mil diecisiete, se
encontraba a resguardo de la Direccion de Administracion.
. Mediante oficio numero DE/1609/2018 de fecha
veintisiete de noviembre del afio dos mil dieciocho con
atencion a la autoridad investigadora la Directora de

Egresos del citado Ayuntamiento, le remitidé copia
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certificada de los documentos que le solicitara mediante
oficio numero C/RSP/QDI/092/2018, los cuales corren
agregados a fojas trescientos uno a trescientos nueve del
tomo I del expediente C/PRA/006/20109.

En fecha cuatro de diciembre del aino dos mil dieciocho
mediante oficio numero C/RSP/QDI/157/2018, Ila
autoridad investigadora solicitd a la Directora de
Administracion del Ayuntamiento de Xalapa, le remitiera
copia certificada del acta de la sexta sesion ordinaria del
ejercicio 2017 del subcomité de adquisiciones,
arredramientos, administracion, enajenacion, baja,
control de bienes muebles y contratacién de servicios de
obras publicas del Ayuntamiento de Xalapa, 2014-2017,
asi como el dictamen de procedencia por excepcion de ley,
para efectuar mediante el procedimiento de adjudicacién
directa la adquisicidn, instalacion y puesta en operacién
de un sistema integral de telecomunicaciones,
complementario tecnolégico de apoyo a la seguridad
publica, proteccidn civil y procuracidn de justicia del citado
Ayuntamiento, al amparo del contrato AD-MX-20/2017, el
cual corre agregado a foja trescientos siete del tomo I del
expediente C/PRA/006/2019.

10. Mediante oficio numero DA/2009/2018 fechado a los

9

treinta dias del mes de noviembre del afo dos mil
dieciocho, dirigido a la Contraloria con atencion a la
autoridad investigadora, la Encargada de la Direccion de
Administracion del Ayuntamiento de Xalapa, le solicité que
en relacidn a las copias certificadas de la constancia del
contrato numero AD-MX-20/2017 a favor de la

persona moral Consultoria Corporativa del Golfo, S.A. de

C.V., el mismo se habia formalizado en fecha veinticinco

de julio del ano dos mil diecisiete, adjudicado a la empresa

DRA,EAIG./LIC.GMC.



CESUP CENTRO DE SEGURIDAD URBANA Y PREVENCION

S.C., para lo cual anexd copia simple de dicho

instrumento, solicitando una prérroga para su entrega ya
gue se encontraba en proceso de certificacion por parte
de la Secretaria del Ayuntamiento, corriendo agregado el
citado contrato del cual se desprende es relativo a
“Prestacion de Servicios Profesionales Externos para la
elaboracidén, coordinacion y ejecucion de proyectos para la
Prevencion de la Violencia de Género para el Municipio de
Xalapa”, signado entre el citado Ayuntamiento y la
empresa CESUP Centro de Seguridad Urbana vy
Prevencién, S.C., representado por el ciudadano

datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparenci

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12,

13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de

Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion

que hace identificada o identificable a una persona fisica. HEIIIReIE][SS
corren agregados a fojas trescientos nueve a trescientos
veinticuatro del tomo I del expediente C/PRA/006/20109.
11. En fecha veintiocho de febrero del afo dos mil
diecinueve mediante oficio ndumero
CGE/DGFFF/455/02/2019, signado por el Director General
de Fiscalizacion a Fondos Federales de la Contraloria
General del Estado, dirigido a Ila Contralora del
Ayuntamiento de Xalapa, le remitido copia fotostatica del
oficio nimero SESNSP/DGVS/10424/2018, signado por el
Director General de Vinculacion y Seguimiento del
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad
Publica, fechado a los veintidds dias del mes de agosto del
ano dos mil dieciocho, dirigido al Presidente Municipal de
Xalapa, Veracruz, mediante el cual le informé que la citada
Direccion concluyd la verificacion de las cifras sobre la

aplicacién de los recursos del FORTASEG 2017 que el
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municipio de Xalapa, reportd al cierre del ejercicio, por lo
que le remitié el original del “INFORME FINAL DE LA
VERIFICACION DOCUMENTAL DEL CIERRE DEL EJERCICIO
PRESUPUESTAL 2017 DEL FORTASEG”, en el cual se
detallan los resultados obtenidos; asimismo le informé
que dichos resultados se consideran definitivos para la
citada Unidad Administrativa, los cuales corren agregados
a foja trescientos veinticinco a trecientos treinta y uno del
tomo I del expediente C/PRA/006/20109.

12. Mediante oficio C/RSP/QDI/269/2019 fechado a los

11

veintiséis dias del mes de junio del afio dos mil diecinueve,
la autoridad investigadora solicit6 al Director de
Administracion del Ayuntamiento de Xalapa, le remitiera
copia certificada del contrato AD-MX-20/2017 de fecha
catorce de junio del ano dos mil diecisiete, adjudicado a
Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., asi como el
diccamen de procedencia por excepcion de ley para
efectuar mediante el procedimiento de adjudicacion
directa la adquisicion, instalacién y puesta en operacion
de un sistema integral de telecomunicaciones,
complementario tecnolégico de apoyo a la seguridad

publica, proteccidn civil y procuracién de justicia del citado

Ayuntamiento, de fecha cinco de junio del ano dos mil

diecisiete signado por el Licenciado [=ligtleleRls Eltel o lIfIog = R

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificadal

i NN EY R nERic el ; de igual manera le solicitd el

acta de entrega recepcidon del material objeto del contrato

numero AD-MX-20/2017, levantada el once de septiembre

del ano dos mil diecisiete, signada por el Licenciado

DRA,EAIG./LIC.GMC.



Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacién que hace identificada o identificable a una persona fisica.j%

BYO'WlEiminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la|

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una
PR, el cual corre agregado a foja trescientos
treinta y tres del tomo I del expediente C/PRA/006/2019.
13. Mediante oficio C/RSP/QDI/270/2019 fechado a los

veintiséis dias del mes de junio del afio dos mil diecinueve,

la autoridad investigadora solicité al Sindico Unico del
Ayuntamiento de Xalapa, le remitiera copia certificada del
contrato AD-MX-20/2017, adjudicado a Grupo Informatico
de Xalapa, S.A. de C.V., el cual corre agregado a foja
trescientos treinta y cuatro del tomo I del expediente
C/PRA/006/2019.

14. Mediante oficio C/RSP/QDI/268/2019 fechado a los
veintiséis dias del mes de junio del afio dos mil diecinueve,
la autoridad investigadora solicitdé a la Directora de
Egresos del Ayuntamiento de Xalapa, le remitiera copia
certificada de las facturas 592 de fecha veintinueve de
junio y 625 de once de octubre ambas del ano dos mil
diecisiete, emitidas a favor del citado Ayuntamiento por la
empresa Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.,
relativas al contrato nimero AD-MX-20/2017, el cual
corre agregado a foja trescientos treinta y cinco del tomo
I del expediente C/PRA/006/2019.

15. Mediante acuerdo de fecha primero de julio del afio dos
mil diecinueve la autoridad investigadora, ordend agregar

a autos el oficio numero DE/1244/2019 signado por la
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Directora de Egresos del Ayuntamiento de Xalapa, por
medio del cual dio respuesta a su oficio numero
C/RSP/QDI/268/2019, para que surtiera sus efectos
legales procedentes, el cual corre agregado con sus
anexos a fojas trescientos treinta y siete a trescientos
treinta y nueve del tomo I del expediente
C/PRA/006/2019.

16. Mediante acuerdo de fecha veintidds de julio del afio dos

mil diecinueve la autoridad investigadora, visto el oficio
numero DA/OF/2020/2019 signado por el Director de
Administracion del citado Ayuntamiento, hizo constar gue
los anexos al mismo eran en copia simple consistente en
el contrato numero AD-MX-20/2017, dictamen de
procedencia de excepciéon por ley y acta de entrega
recepcion del material objeto del contrato citado, acordd
gue los mismos ya corrian agregados en copias simples al
expediente, por lo tanto no se agregaban al mismo,
advirtiendo gue la documentacién reguerida no se
encontraba el original en los resguardos de la Direccidn de

Administracion y tampoco en la Direccidon de Egresos; el
cual corre agregado a foja trescientos cuarenta del tomo

I del expediente C/PRA/006/2019.

17. Mediante oficio C/RSP/QDI/308/2019 fechado a los

13

dieciséis dias del mes de julio del aflo dos mil diecinueve,
la autoridad investigadora en atencidon al oficio nimero
DA/OF/1809/2019 signado por el Director de
Administracion del Ayuntamiento de Xalapa, le concedié
una prérroga de tres dias habiles para que rindiera la
informacion que le fuera solicitada, agregando al
expediente copia del oficio DA/OF/1809/2019, copia del
oficio DA/1927/2018, del oficio C/RSP/QDI/269/2019, del
oficio DE/1388/2019 signado por la Directora de Egresos
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del citado Ayuntamiento, dirigido al Director de

Administracion mediante el cual le informa que la

documentacién requerida no cuenta con los originales

para solicitar su certificacion, por lo cual le remite copias
simples; los cuales corren agregados a fojas trescientos

cuarenta y tres a trescientos cuarenta y nueve, del tomo
I del expediente C/PRA/006/2019.

18. Mediante acuerdo de fecha veintiocho de agosto del afo
dos mil diecinueve la autoridad investigadora, ordend
desglosar las observaciones 01 y 02 del expediente
C/D/021/2018, dado que la citada autoridad no encontré
elementos de actos u omisiones que fueran constitutivos
de falta administrativa, continuando la investigacién de las
observaciones 03, 04 y 05, el cual corre agregado a fojas
trescientos cincuenta a trescientos cincuenta y uno del
tomo I del expediente C/PRA/006/20109.

19. Mediante oficio nimero C/RSP/QDI/385/2019 fechado a
los tres dias del mes de septiembre del afio dos mil
diecinueve, la autoridad investigadora solicitd al Director
de Recursos Humanos del Ayuntamiento de Xalapa, le

proporcionara el domicilio de los ex servidores publicos

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

-z

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en



/ \ Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de
\ / informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. %

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

TEJ a v Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Veracruz; 3

Tribunal Estatal de Justicia fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Administrativa de Veracruz i . i
Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.J4lis]

cual corre agregado a fojas trescientos cincuenta y dos del
tomo I del expediente C/PRA/006/2019.

20. Mediante acuerdo de fecha nueve de septiembre del aho
dos mil diecinueve la autoridad investigadora, ordend
agregar al expediente el oficio numero
DRH/DCyCP/1355/2019 de fecha cinco de septiembre del
ano en cita, signado por el Director de Recursos Humanos
del citado Ayuntamiento, por medio del cual dio respuesta
a su diverso C/RSP/QDI/385/2019, los cuales corren
agregados a fojas trescientos cincuenta y tres a trecientos
cincuenta y cuatro del tomo I del expediente
C/PRA/006/2019.

21. Mediante oficio nUmero C/RSP/2284/2019 fechado a los
diecinueve dias del mes de septiembre del afio dos mil
diecinueve, el Contralor del Ayuntamiento de Xalapa, le
solicitdé al Secretario del Ayuntamiento que le certificara
doce discos versatiles digitales (DVD’S) los cuales
contenian un archivo en formato PDF de la totalidad de las
constancias del expediente de investigacidon por presunta
responsabilidad administrativa ndmero C/D/021/2018,
del indice de la Unidad de Quejas, Denuncias e
Investigacion.

22. Por oficio numero SA/2386/2019 fechado a los
veinticinco dias del mes de septiembre del ano dos mil

diecinueve, el Secretario del Ayuntamiento de Xalapa,

remitio al Contralor del citado Ayuntamiento, la

15
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certificacion solicitada de los doce discos versatiles
digitales; los cuales corren agregados a fojas trescientos
cincuenta y seis a trecientos cincuenta y siete del tomo I
del expediente C/PRA/006/20109.

23. Mediante oficio numero C/RSP/QDI/413/2019 fechado a
los veintiséis dias del mes de septiembre del afio dos mil
diecinueve, el Jefe de la Unidad de Quejas, Denuncias e
Investigacion en la Contraloria en el Ayuntamiento de
Xalapa, Veracruz, remitié a la Jefa de la Unidad de
Substanciacion y Resolucién de la citada Contraloria el
Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa en el
expediente de investigacién de presunta responsabilidad
administrativa C/D/021/2018 del indice de la Unidad de
Quejas, Denuncias e Investigacion citada, por lo que en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 194 de la Ley

General de Responsabilidades Administrativas, sefiald

como presuntos responsables a los ex servidores publicos

Mol liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Le

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz;

3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. /il (G
Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. il IN GRS

M[eMlFiminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley|

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz;

3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. i R[ef

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3
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fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. i E[ef

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.Jil i

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de
informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.\%

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesiéon de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.p asi
como a la persona moral Grupo Informatico de Xalapa,
S.A. de C.V., el cual corre agregado a fojas ciento setenta
y ocho a doscientos dos de autos principales, asi como a
fojas quinientos uno a quinientos veinticinco del Tomo II
del C/PRA/006/2019.

24. Mediante acuerdo de fecha primero de octubre del aho
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dos mil diecinueve la Jefa de la Unidad de Substanciacién
y Resolucion en la Contraloria en el Ayuntamiento de
Xalapa, en su caracter de autoridad substanciadora,
acordd admitir el Informe de Presunta Responsabilidad,
registrandolo bajo el numero C/PRA/006/2019,
ordenando citar a la audiencia inicial a los presuntos
responsables, el cual corre agregado a fojas cuatrocientos
noventa y seis a cuatrocientos noventa y ocho del Tomo
IT del C/PRA/006/2019.
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25. Mediante acuerdo de tramite en via incidental de
medidas cautelares de fecha primero de octubre del ano
dos mil diecinueve la Jefa de la Unidad de Substanciaciéon
y Resolucion en la Contraloria en el Ayuntamiento de
Xalapa, en su caracter de autoridad substanciadora,
acordd no conceder la medida cautelar solicitada por la
autoridad investigadora mediante oficio numero
C/RSP/QDI/413/20109.

26. Mediante escrito de fecha siete de octubre del ano dos
mil diecinueve, recibido en la Contraloria del

Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, el dia ocho del mes y

laloN=laleliv- MMMl Yo ETs [ollE iminado: datos personales. Fundamento

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia
Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de

Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el

Estado de Veracruz, por tratarse de informaciébn que hace identificada o

i RN RN, solicitd a la Jefa de la Unidad

de Substanciacion y Resolucién de la Contraloria del

Ayuntamiento en cita, copias del oficio numero
C/RSP/USR/312/2019 y sus anexos.

27. Mediante acuerdo de fecha diez de octubre del aho dos

mil diecinueve la autoridad substanciadora, acordd el

escrito signado por el Licenciado |SlglEtlaeEie R o iEI=:
Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada

O T CEN EY IR =, Ordenando se corriera traslado
| RI=gleFls[elF iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo

de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a unal
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i con el original del oficio C/RSP/USR/312/2019

Y SUS anexXxos.

28. Mediante escrito fechado y recibido a los nueve dias del

mes de octubre del ano dos mil diecinueve, el Licenciado

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.p
interpuso ante la autoridad substanciadora INCIDENTE DE
NULIDAD DE EMPLAZAMIENTO en contra del instructivo
de fecha tres de octubre del afo en cita mediante el cual
se le notificd el oficio nUmero C/RSP/USR/312/2019 y sus

anexos.

29. Mediante acuerdo de fecha trece de noviembre del ano
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dos mil diecinueve la autoridad substanciadora Jefa de la
Unidad de Substanciacion y Resolucién en la Contraloria
en el Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, desechd el

incidente de reposicion de autos interpuesto por el

W=l gleETs[odE iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una

A asimismo ordend citar al ex servidor publico

WIe=laleEle[elEiminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a unal

A, para que compareciera a la audiencia inicial a
celebrarse el dia seis de diciembre del afio dos mil
diecinueve; asi como a la persona moral Grupo

Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., para que

DRA,EAIG./LIC.GMC.



compareciera a la audiencia a celebrarse el dia seis de

diciembre del ano en cita; por cuanto hace al ex servidor

sl¥[s][felelE liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la|
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una|
ordend girar oficio a las autoridades
denominadas Instituto Nacional Electora, Direccion de
Ingresos, Departamento de Contratacion y Control de
Personal de la Direccion de Recursos Humanos del
Ayuntamiento de Xalapa, para que le proporcionaran el
domicilio del mismo.

30. Mediante escrito fechado y recibido a los veintidés dias

del mes de noviembre del ano dos mil diecinueve, el

Wle=laleEle[elE liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de

\Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos|

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a unal

Y, interpuso ante la autoridad substanciadora
INCIDENTE DE NULIDAD DE EMPLAZAMIENTO en contra
del instructivo de fecha quince de noviembre del ano en
cita, mediante el cual se le notifico el oficio numero
C/RSP/USR/373/20109.

31. Mediante acuerdo de fecha tres de diciembre del ano
dos mil diecinueve la autoridad substanciadora Jefa de la
Unidad de Substanciacion y Resolucién en la Contraloria
en el Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, desecho el

incidente de reposicion de autos interpuesto por el

W=l gleEETs[odE liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

\Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,
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por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a unal

persona fisica.p

32. Por acuerdo de fecha tres de diciembre del aho dos mil

diecinueve la autoridad substanciadora, acordd en

relacion al ex servidor publico [SEtCHEE IR EI

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada

R e R R SRRl Citarlo en el domicilio ubicado

lale=HIENE iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de lal

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
VVeracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a unal

R N Vv/0 en la calle S T T

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de

Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el

Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

Nl R EY S e ERiRe=l, ambos en esta ciudad Capital,

corriéndole traslado con el original del oficio
RSP/UQDI/413/2019 y sus anexos, para que

compareciera a la audiencia inicial en fecha diez de

diciembre del aho en cita.

33. Mediante acuerdo de fecha veinticinco de marzo del ano

21

dos mil veinte la autoridad substanciadora, acordd

continuar la secuela procesal y citar a los ex servidores

o]U[s] [/} MIME iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a unal

para que compareciera a la audiencia inicial el

dia veintisiete de abril del afio dos mil veinte, el ciudadano

DRA,EAIG./LIC.GMC.



Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacién que hace identificada o identificable a una persona fisica. [SJKelt

ocho de mayo del afio en cita.

34. Mediante acuerdos complementarios de fechas veinte
de abril, veintitrés de abril, veintinueve de mayo, trece de
julio, veinte de julio, todos del ano dos mil veinte, la

autoridad substanciadora difirié las audiencias iniciales, en

razon de la emergencia sanitaria nacional decretada por
la enfermedad generada por el virus SARS-CoV-2 (COVID

-19); por acuerdo complementario de fecha tres de agosto

del afio dos mil veinte fijo fecha para audiencia inicial de

los ex servidores publicos Lic. [SliEtsleHs U E ey

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la|

Informacién Puablica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada

OB T TG EN IS ERIRE para que compareciera a la

audiencia inicial el dia veinticuatro de agosto del afio dos

mil veinte, el ciudadano [yl ElleRe LIl Tela UM S lals FYggl=Yg110)

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de

Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el

Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

e e e nERitLeed €l dia tres de septiembre del afio

en cita.

35. En fecha veinticuatro de agosto del ano dos mil veinte
en punto de las once horas con treinta minutos, se llevo a
cabo la audiencia inicial del Licenciado

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia V|

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13,

14y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informaciéon que hace
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identificada o identificable a una persona fisica. Jiee]aglsEIg=ldl=lgls[OR-RE
IS IS sJelsEls [ollE iminado: datos personales. Fundamento legal:

Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de

\Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o identificable al

Tt quien en uso de la voz manifestéd que ya
tenia acreditada personalidad como defensor del antes

citado; acordando en ese acto la autoridad substanciadora
tener por autorizado al profesionista antes citado, quien

presentd la declaracion por escritoz del presunto

g olola Ll [=RF liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72

Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,
por tratarse de informaciéon que hace identificada o identificable a una

la cual cuenta con firma autdgrafa del presunto
responsable, siendo el abogado defensor el que ratificé en

todas y cada una de sus partes el escrito signado por el

presunto responsable [SlEle R EleIN el g =M S lglo E1gg =gl o)

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de

Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el

Estado de Veracruz, por tratarse de informaciébn que hace identificada o

N N e e Rice=l, por medio del cual rindié su

declaracién y ofrecié pruebas.

36. En fecha tres de septiembre del ano dos mil veinte en

punto de las nueve horas, se llevd a cabo la audiencia

TldEINe SRS s ElsElglolE iminado: datos personales. Fundamento legal:

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del

Estado de Veracruz; 3 fraccién X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de

\Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a

L A fojas 1179 - 1200 del C/PRA/006/2019.
2 A fojas 1190 - 1200 del C/PRA/006/2019.
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A eY:, compareciendo a la misma su Abogado

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

Oficial quien en uso de la voz manifestdé que ya tenia
acreditada personalidad como defensor del antes citado lo
cual acreditd con el instrumento notarial 26,286
(veintiséis mil doscientos ochenta y seis), del libro
trescientos treinta y cuatro, fechado a los dos dias del mes
de marzo del ano dos mil veinte, pasado ante la fe del
Titular de la Notaria Publica nUmero seis de la décima
primera demarcacion notarial, con residencia en esta
ciudad Capital*; acordando en ese acto la autoridad
substanciadora tener por autorizado al profesionista antes

citado, quien presentd la declaracidn por escritos del

o]g=]{ Ul gl (e I =T oJe]a[S= o] [SMF liminado: datos personales. Fundamento

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia
Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de

Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el

Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

NI RN S ERiEeE, Siendo el abogado defensor el

que ratificd en todas y cada una de sus partes el escrito

signado por el presunto responsable en cita, por medio del
cual rindidé su declaracién y ofrecié pruebas.

37. Mediante acuerdo de fecha seis de octubre del afio dos
mil veintes, la autoridad substanciadora ordend turnar el
expediente C/PRA/006/2019 al Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa para continuar con la secuela procesal.

3 A fojas 632 - 697 del Tomo II del C/PRA/006/2019.
4 A fojas 1027 - 1031 del C/PRA/006/2019.

5 A fojas 637 - 697 del Tomo II del C/PRA/006/2019.
5 A fojas 8 - 9 de autos principales.
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Unidad de Substanciacion y Resolucién en la Contraloria
en el Ayuntamiento de Xalapa, remitié al Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa el Procedimiento Administrativo
de Responsabilidad C/PRA/006/2019, siendo recibido en

fecha siete de octubre del ano dos mil veinte.

39. Por auto de fecha veintiocho de octubre del afno dos mil

veinte se registro el expediente bajo el numero PRA-
14/2020/42-1, y antes de realizar la suscrita
pronunciamiento sobre la admision del procedimiento se
requirio a la autoridad substanciadora al efecto de que
remitiera a esta autoridad en el término de tres dias, el
original o copia certificada del proveido de fecha seis de
octubre del ano dos mil veinte, asi como las constancias
de notificacidn realizadas a las partes; de igual manera se
le requirié para que aclarara cual era el expediente de
investigacion que remitia ya que en el oficio de remisidn
aparecia el C/D/021/2019 y al recepcionar los autos se
habia recibido el C/D/021/2018.

40. Por oficio numero C/RSP/USR/433/2020 fechado vy

recibido a los doce dias del mes de noviembre del afio dos
mil veinte, la autoridad substanciadora dio cumplimiento
al requerimiento que se le hiciera mediante auto de fecha
veintiocho de octubre del afo en cita, anexando el original
del acuerdo de fecha seis de octubre del afio dos mil
veinte, asimismo aclar6 que el expediente de
investigacidon que remitia era el C/D/021/2018, anexando
las constancias de las notificaciones realizadas a los

presuntos responsables.

" A fojas 1 de autos principales.
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41. Mediante auto de fecha nueve de diciembre del afio dos
mil veinte la que resuelve acordd que la autoridad
substanciadora habia dado cumplimiento al requerimiento
que le fuera realizado; asimismo visto que la autoridad no
habia remitido el incidente de medidas cautelares que
habia iniciado, se le requirid para que en el término de
tres dias lo exhibiera.

42. En fecha dieciséis de marzo del afio dos mil veintiuno se
recibid el oficio nimero C/RSP/USR/145/2021 signado por
el Jefe de la Unidad de Substanciacidon y Resolucién en la
Contraloria en el Ayuntamiento de Xalapa, por medio del
cual remitio el original del incidente de medidas cautelares
C/IMC/004/20109.

43. Mediante auto de fecha catorce de abril del afho dos mil
veintiuno, se ordend radicar el expediente bajo el nimero
PRA-14/2020/42-1 y continuar con la secuela procesal,
ordenando notificar el auto a los ex servidores publicos y
a la persona moral.

44. Mediante auto preparatorio de fecha dos de agosto del
ano dos mil veintiuno, esta autoridad ordend devolver el
expediente C/PRA/006/2019 en original a la autoridad
substanciadora Jefe de la Unidad de Substanciacion y
Resolucion en la Contraloria en el Ayuntamiento de
Xalapa, para los efectos de reponer el procedimiento

por cuanto hace a los ex servidores publicos [SIuERHEeE

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia V|

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13,

14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace

identificada o identificable a una persona fisica.[AVARF|iminado: datos

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia Y|

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13,

14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace
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identificada o identificable a una persona fisica.p dejéndose una copia

certificada para sequir conociendo v resolver por cuanto

hace a los ex servidores publicos [SITIEE R R I

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

o identificable a una persona fisica. Eliminado: datos personales.

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada

O NI E W SRR vV @ persona moral Grupo

Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.; realizando

pronunciamiento respecto de la admisién de pruebas de
los antes citados, asi como ordend las diligencias
necesarias para su preparacion y desahogo por lo que
respecta a los presuntos responsables en el presente

asunto senalados en lineas anteriores.

45. En fecha veintitrés de septiembre del ano dos mil

veintiuno se recibid el oficio numero
C/RSP/QDI/09/391/2021 signado por la Jefa de la Unidad
de Quejas Denuncias e Investigacion de la Contraloria en
el Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, por medio del cual
interpuso recurso de reclamacién en contra del auto

preparatorio de fecha dos de agosto del ano en cita.

46. Por auto de fecha ocho de marzo del afo dos mil
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veintidés se desechd el recurso de reclamacion
interpuesto por la autoridad investigadora, al no
encuadrar en alguna de las hipotesis previstas en los
articulos 213 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y 51 de la Ley de Responsabilidades

Administrativas del Estado.
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47. Mediante oficio numero 205/2022 de fecha ocho de
marzo del afio en curso dirigido a la Subdireccion de
Tecnologias de la Informacidn de este Tribunal, se le
solicitd verificara la informacion contenida en el cd
ofrecido como prueba por la persona moral presunta
responsable.

48. Por oficio numero TEJAV/DA/SIT/015/2022 signado por
el Subdirector de Innovacion Tecnoldgica de este Tribunal,
en cumplimiento a lo solicitado informd a esta autoridad
que el cd con el nombre C-D-021.pdf contenia 380
(trescientas ochenta) hojas en su mayoria legibles con un
peso total de 23.3. megabytes.

49. En fecha dieciocho de abril del afio dos mil veintidds se
recibié el oficio nimero C/DRSP/USR/020/2022 signado
por la Jefa de la Unidad de Substanciacién y Resolucidn
del Departamento de Responsabilidades de Servidores
Publicos en la Contraloria del Ayuntamiento de Xalapa,
mediante el cual solicitd la aclaracion del auto
preparatorio de fecha dos de agosto del afio en curso, en

relacidon asi por lo que respecta al ciudadano [SHECHEIS

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia Y|

Acceso a la Informacion PuUblica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13,

14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace

identificada o identificable a una persona fisica fsR =Rl FR-R:11ls1EV4]s
nuevamente para la audiencia inicial; de igual manera
solicito se le indicara la ubicacidon de las constancias
faltantes del expediente C/PRA/006/2019, ya que faltaban
de la foja setecientos setenta y siete a la mil trescientos
tres.

50. Mediante auto de fecha dieciséis de mayo del afio dos
mil veintidds, se realizé la aclaracién solicitada por la

autoridad substanciadora, por cuanto hace a las fojas
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faltantes se le indicdé que de conformidad al matasellos
inserto en el acuse de recibo del expediente
C/PRA/006/2019 solo se recibieron dos tomos del mismo;
por lo que se le solicitd informara si contaba con
antecedentes fisicos de las fojas faltantes, en caso de ser
afirmativo remitiera a esta sala copia certificada de las
mismas, y de haber sido incorrecta la numeracion asi lo
indicara; asimismo al no haber diligencias por desahogar
se declard abierto el periodo de alegatos por el término de
cinco dias, ordenandose dar vista a la partes para que en
dicho lapso formularan los mismos; de igual manera se
hizo del conocimiento de las autoridades investigadora y
substanciadora que a partir del citado acuerdo las
notificaciones se les realizarian via electrdnica, lo anterior
en atencion al convenio suscrito entre el Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa y el H. Ayuntamiento de Xalapa,

\Veracruz.

51. En fecha veinticinco de mayo de la anualidad se recibid

el oficio numero C/DRSP/USR/58/2022 signado por la
autoridad substanciadora, mediante el cual informo a esta
autoridad que no contaba con antecedentes fisicos de las
constancias solicitadas, pero que del CD se advierte que

si existen las constancias de merito

52. Mediante oficio niumero DRSP/UQDI/05/211/2022 la

autoridad investigadora presento sus alegatos por escrito.

53. Por auto de fecha treinta y uno de mayo del afio dos mil

29

veintidds, esta autoridad ordend girar oficio por separado
a la Unidad de Substanciacién y Resolucion del
Departamento de Responsabilidades de Servidores
Publicos del Ayuntamiento de Xalapa, para que en el
término de tres dias remitiera copia certificada de los

antecedentes resguardados por esa unidad
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correspondientes al expediente C/PRA/006/2019;
asimismo se tuvieron por formulados los alegatos de la
autoridad investigadora.

54. Mediante oficio numero C/DRSP/USR/75/2022 la Jefa de
la Unidad de Substanciacion y Resolucién del
Departamento de Responsabilidades de Servidores
Publicos del Ayuntamiento de Xalapa, remitid el archivo
digital certificado dando cumplimiento al requerimiento.

55. Mediante auto de fecha de seis de junio se tuvo por
cumplido el requerimiento realizado a la autoridad
substanciadora; asimismo se ordend girar oficio a la
Subdireccidon de Innovacion Tecnoldgica de este Tribunal,
al efecto de que realizara la impresion de las quinientas
veintiséis fojas Utiles, asi como informara el contenido del
cd que se le remitia y verificara si los archivos contaban
con numeracién de fojas consecutivo.

56. En fecha seis de junio del afio en curso se recibid el oficio
numero TEJAV/DA/SIT/025/2022 signado por el
Subdirector de Innovacion Tecnoldgica de este Tribunal,
mediante el cual remiti6 la impresion de quinientas
veintiséis fojas Utiles que le fuera solicitada.

57. Mediante auto de fecha siete de junio de la anualidad la
que resuelve acordé tener por cumplido el requerimiento
realizado a la Subdireccion de Innovacién Tecnoldgica de
este Tribunal; asimismo visto que mediante acuerdo de
fecha dieciséis de mayo del ano en curso se habia abierto
el periodo de alegatos por un término de cinco dias habiles
sin que la autoridad substanciadora a pesar de estar
debidamente notificada formulara los mismos, se tuvo por
precluido su derecho para realizarlo; declarandose
cerrada la instruccion y se ordend turnar los autos para

resolver.
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A fin de fijarse de manera clara y precisa de los hechos
controvertidos por las partes, se establece tal como consta

en actuaciones, la litis en el presente asunto, de conformidad

con lo plasmado por |la autoridad investigadora en el Informe
de Presunta Responsabilidad C/RSP/QDI1/413/2019 dictado
en el expediente C/D/021/2018; en el que plasmo por lo que
respecta al presunto responsable

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

U R ER I uERiNE] que en fecha siete de junio del aho
dos mil diecisiete es presuntamente responsable del desvio

de recursos publicos financieros al omitir la vigilancia de la

adjudicacion directa para la adquisicidn, instalacion y puesta
en operacion de un Sistema Integral de Telecomunicaciones
IP (camaras de videovigilancia), complementario tecnoldgico
de apoyo a la seguridad publica, proteccion civil y procuracién
de justicia del municipio de Xalapa, Veracruz, en favor de la
persona moral Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., en
contraposiciéon al procedimiento de contratacidn de servicios
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, el Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos, Administracion y
Enajenacién de Bienes Muebles del Estado de Veracruz, toda
vez que al ser parte del Subcomité para las Adquisiciones,
Arrendamientos, Administracidon, Enajenacion, Baja, Control
de Bienes Muebles y Contratacidon de Servicios y Obras
Publicas del Ayuntamiento, debid vigilar que el procedimiento
de adjudicacion directa se realizara segun lo dispuesto por

los articulos 41 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
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Servicios del Sector Publico, 71 del Reglamento de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
y 6 fracciones II y IV de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos, Administracion y Enajenacion de Bienes
Muebles del Estado de Veracruz; toda vez que al autorizar la
adjudicacién directa por excepcion de ley con base en el

dictamen de fecha cinco de junio del afio dos mil diecisiete

realizado por el Licenciado [SlliEleleRs iR el=lete s M atals EXggleNglte)

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica

del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona

e, quien no fundd y motivé adecuadamente la razén por
la cual se debia adjudicar a favor de la persona moral Grupo
Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., como se advierte de la
observacion tres de la auditoria VER/FORTASEG-XALAPA/18,
lo anterior toda vez que al ser parte del Subcomité de
Adquisiciones, Arrendamientos, Administracion, Enajenacion,
Baja, Control de Bienes Muebles y Contratacién de Servicios
y Obras Publicas del Ayuntamiento, debié vigilar que el
procedimiento de adjudicacién directa se realizara segun lo
dispuesto en la ley; en fecha catorce de junio del anho dos mil
diecisiete incurre presuntamente en falta administrativa
grave estipulada en el articulo 54 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas y 35 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estado, toda vez
gque es presuntamente responsable del desvio de recursos

publicos financieros, al realizar la autorizacion para la

asignacion del contrato AD-MX-20/2017 a la persona moral
Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., y signar el
contrato sin verificar que la contratacion y adjudicacién del
contrato se realizara siguiendo lo establecidos por los

articulos 41 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
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Servicios del Sector Publico, 71 del Reglamento de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
y 6 fracciones II y IV de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos, Administracion y Enajenacion de Bienes
Muebles del Estado de Veracruz, esto en relacion con el
articulo 49, fraccién XVIII y XX del Reglamento de la
Administracion Publica Municipal emitida en el afo dos mil
catorce, la cual establecen las facultades y obligaciones del
Director de Asuntos Juridicos, plasmando la autoridad
investigadora: “...firmo el contrato numero AD-MX-20/2017,
sin asegurarse que este se otorgara, segun o
dispuesto...,incurre en falta administrativa al omitir la
vigilancia de la contratacion y adjudicacion del contrato de
servicios profesionales, otorgado a GRUPO INFORMATICO
DE XALAPA SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE”; en fecha veintinueve de junio del afho dos mil
diecisiete incurre presuntamente en falta administrativa
grave desvio de recursos publicos y financieros, por realizar
los omisiones de vigilancia y de esta forma se expidiera el
cheque numero 01, con cargo a la cuenta 0110265462 a
favor de Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., para el
pago de la cantidad de $6,856,876.56 (seis millones
ochocientos cincuenta y seis mil ochocientos setenta y seis
pesos 56/100 moneda nacional) por concepto de anticipo del
cincuenta por ciento para la adquisicidn, instalacion y puesta
en operacion de un sistema integral de telecomunicaciones
IP, objeto del contrato AD-MX-20/2017, plasmando la
autoridad investigadora: “...incurre en una falta
administrativa al omitir la vigilancia en el proceso para la
expedicion del cheque 01 por concepto de anticipo...,
causando un detrimento a la tesoreria del Ayuntamiento por

el monto de $6,856,876.56 (seis millones ochocientos
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cincuenta y seis mil ochocientos setenta y seis pesos 56/100
moneda nacional)”; el once de octubre del afio dos mil
diecisiete incurre presuntamente en falta administrativa

grave desvio de recursos publicos y financieros, por realizar

los omisiones de vigilancia al realizarse la transferencia
bancaria con numero de referencia 001726543014 a favor de
Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., para el pago de
la cantidad de $6,856,876.56 (seis millones ochocientos
cincuenta y seis mil ochocientos setenta y seis pesos 56/100
moneda nacional) por concepto de finiquito del cincuenta por
ciento por la adquisicion, instalacion y puesta en operacién
de un sistema integral de telecomunicaciones IP, objeto del
contrato AD-MX-20/2017, plasmando Ila autoridad
investigadora: “...incurre en una falta administrativa al omitir
realizar la vigilancia de que las clausulas segunda, tercera y
cuarta del contrato AD-MX-20/2017 fueran cumplidas antes
de que se realizara el pago del finiquito...causando un
detrimento a la tesoreria del Ayuntamiento por el monto de
$6,856,876.56 (seis millones ochocientos cincuenta y seis
mil ochocientos setenta y seis pesos 56/100 moneda

nacional)”.

En lo referente al presunto responsable (St [eHeE L

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Puablica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

LENOE N EETLEY R ERiseeY €n fecha siete de junio del afo dos
mil diecisiete incurre en falta administrativa grave toda vez

que se le sefiala como presuntamente responsable del desvio
de recursos publicos financieros al autorizar la adjudicacién
directa para la adquisicién, instalacidén y puesta en operacién

de un Sistema Integral de Telecomunicaciones IP (camaras



/ \ de videovigilancia), complementario tecnoldgico de apoyo a
\ / la seguridad publica, proteccién civil y procuracién de justicia
del municipio de Xalapa, Veracruz, en favor de la persona

TEJAV moral Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., en

"{?ribunal Estatah de Vlusticia
(][[Il‘[listr ti - - 7 - - - 7 - -
e T contraposicion al procedimiento de contratacidon de servicios

de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, el Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos, Administracion y

Enajenacidén de Bienes Muebles del Estado de Veracruz, con

base en el dictamen de fecha cinco de junio del afio dos mil

diecisiete signado por el Licenciado [=yliEtleRNeEe o= el h

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informaciéon Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informaciobn que hace identificada o

EE TR R ERikeE, €n Vvirtud de que el antes citado no

fundd y motivé adecuadamente la razon por la cual se debia

realizar la adjudicacion directa en favor de la persona moral
Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.; el dia veintinueve
de junio del ano dos mil diecisiete incurre presuntamente en
falta administrativa grave desvio de recursos publicos y
financieros, por autorizar la expedicién del cheque numero
01, con cargo a la cuenta 0110265462 a favor de Grupo
Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., para el pago de la
cantidad de $6,856,876.56 (seis millones ochocientos
cincuenta y seis mil ochocientos setenta y seis pesos 56/100
moneda nacional) por concepto de anticipo del cincuenta por
ciento para la adquisicidn, instalacidon y puesta en operacién
de un sistema integral de telecomunicaciones IP, objeto del
contrato AD-MX-20/2017, plasmando Ila autoridad

investigadora: “...presuntamente incurren (sic) en falta
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administrativa sin verificar al autorizar la expedicion del
chegue 01 por concepto de anticipo..., a favor de GRUPO
INFORMATICO DE XALAPA SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, sin verificar que la adjudicacion del
contrato numero AD-MX-20/2017 se otorgara segun lo
dispuesto...; causando un detrimento a la tesoreria del
Ayuntamiento por el monto de $6,856,876.56 (seis millones
ochocientos cincuenta y seis mil ochocientos setenta y seis
pesos 56/100 moneda nacional); incumple sus funciones
como titular de la Comision de Hacienda, al autorizar el pago,
ya que segun lo estipulado por el articulo 45, fracciones I y
IX, de la Ley Organica del Municipio Libre, las cuales
establecen las atribuciones y obligaciones de la Comision...;
lo que incumple al autorizar el pago, sin cerciorarse de que
GRUPO INFORMATICO DE XALAPA SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, estuviera cumpliendo
con todas las disposiciones aplicables para que se les
adjudicara el contrato de compraventa numero AD-MX-
20/2017”

CONSIDERANDOS:

I. EXISTENCIA DE LA FALTA ADMINISTRATIVA.- Una
vez establecidos de manera clara y precisa los hechos
controvertidos por las partes, en estricto cumplimiento a lo
establecido en los articulos 207 fraccion V, 130, 131, 133,
134, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas;
46, 48 de la Ley de Responsabilidades Administrativas para
el Estado de Veracruz; 104 del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz de aplicacién
supletoria; se procede a realizar la valoracion de las pruebas
admitidas y desahogadas por las partes, por lo que se

procede a pronunciarse respecto de las pruebas ofrecidas en
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primer término por el Jefe de la Unidad de Quejas,
Denuncias, e Investigacion en la Contraloria en el
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, en su caracter de
autoridad investigadora, en su Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa emitida en el expediente
C/D/021/2018, mediante oficio ndmero
C/RSP/QDI/413/2019 de fecha veintiséis de septiembre del
ano dos mil diecinueve y las cuales son las bases de su
accién, quien ofrecid las siguientes:- - - - - - - - - - - - - - - -

1. — DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el original del oficio numero
CGE/DGFFF/2224/09/2018 de trece de septiembre de dos mil dieciocho, recibido el

dia veinte siguiente, signado por el M.A. Taurino Caamano Quitano, entonces Director
General de Fiscalizacién a Fondos Federales de la Contraloria General del Estado de
Veracruz (foja 2 de autos) oficio mediante el cual remite el oficio numero
DGAOR/211/3037/2018 de fecha veintisiete de agosto de dos mil dieciocho signado

por el Miguel Rubén Lopez Pefia Visitador Regional de la Zona Norte de la Secretaria

de la Funcién Pdblica (fojas 4 a 13 de autos)”, las cuales corren agregadas
a fojas cuatro a diecisiete del tomo I del expediente
C/PRA/006/2019; a las cuales se le otorga valor probatorio
pleno al ser expedida por una autoridad en el ejercicio de sus
funciones, con fundamento en lo establecido en los
numerales 131, 133, 159, de Ila Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Cédigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - - - -------=--=-------

2.- "DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en la copia del contrato numero AD-

MX-20/2017 de fecha catorce de junio de dos mil diecisiete, Relativo A La Adquisicion,
Instalacion Y Puesta En Operacion De Un Sistema Integral de Telecomunicaciones Ip
(Camaras De Video Vigilancia) Complementario Tecnolégico de Apoyo a la Seguridad
Publica, Proteccion Civil y Procuracion de Justicia, del Municipio de Xalapa, Veracruz,

celebrado entre el H. Ayuntamiento de Xalapa y la empresa Grupo Informatico de

Xalapa S.A. de C.V., al tenor de las siguientes clausulas (sic)...”, el cual corre
agregado a fojas doscientos quince a doscientos veintiséis del

tomo I del expediente C/PRA/006/2019; la cual corre
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agregada en copia simple, pero no fue objetada en su

contenido en firma por los presuntos responsables, en razon
de lo anterior se le otorga valor probatorio pleno, con
fundamento en lo establecido en los numerales 131, 133,
159, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas;
46, 48 de la Ley 366 de Responsabilidades Administrativas
para el Estado de Veracruz; 104 del Cddigo de

Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz.

3.~ "DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en la copia del Dictamen de

Procedencia por Excepcion de Ley, Para Efectuar Mediante El Procedimiento De
Adjudicacion Directa La Adquisicidn, Instalacion y puesta en operacion de un Sistema
Integral de Telecomunicaciones Ip (Camaras De Video Vigilancia) Complementario
Tecnolégico de Apoyo a la Seguridad Publica, Proteccion Civil y Procuracion de

Justicia, del Municipio de Xalapa, Veracruz, de fecha cinco de junio de dos mil

el =R e e Pl k=AMl | minado: datos personales. Fundamento legal:

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona

entonces Secretario Ejecutivo Consejo de Seguridad Pdblica Municipal.”, €l
cual corre agregado a fojas doscientos a doscientos catorce
del tomo I del expediente C/PRA/006/2019; la cual corre

agregada en copia simple, pero no fue objetada en su

contenido en firma por los presuntos responsables, en razén
de lo anterior se le otorga, con fundamento en lo establecido
en los numerales 131, 133, 159, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Cddigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - - --------=----------

---------- 4.- "DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en las copias

certificadas de dos facturas con folio fiscales DE83365B-D2D0-41A2-9D27-
D5595638DC65, y 6392929-3C7F-46C9-A708-D9D327E827C07, expedidas los dias

veintinueve de junio de dos mil diecisiete, y once de octubre de dos mil diecisiete, por
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GRUPO INFORMATICO DE XALAPA, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL

VARIABLE, a favor del Municipio de Xalapa, Veracruz (fojas 334 y 335 de autos)”,
documentales publicas las cuales corren agregadas a fojas
trecientos treinta y ocho a trecientos treinta y nueve del tomo
I del expediente C/PRA/006/2019; al cual se le otorga valor
probatorio pleno al ser certificadas por una autoridad en el
ejercicio de sus funciones, con fundamento en lo establecido
en los numerales 131, 133, 159, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Cddigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - - - ----------------

5.- "DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistentes en la copia del acta entrega

recepcion de fecha once de septiembre de dos mil diecisiete signada por el Lic.

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. Ko}

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

que hace identificada o identificable a una persona fisica.

Representante Legal de la Empresa Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.”

documental publica la cual corre agregada a fojas doscientos
ochenta y uno a doscientos ochenta y tres del tomo I del

expediente C/PRA/006/2019; la cual corre agregada en copia

simple, pero no fue objetada en su contenido en firma por los
presuntos responsables, en razon de lo anterior se le otorga,
con fundamento en lo establecido en los humerales 131, 133,
159, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas;
46, 48 de la Ley 366 de Responsabilidades Administrativas
para el Estado de Veracruz; 104 del Cbédigo de
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Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz.

------------------------------- Se procede

a valorar las pruebas admitidas y desahogadas, del ex

=1gViLe[e ]l sl s]I[eleME liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo
72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

eracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, po

tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.p
en el auto preparatorio de fecha dos de agosto del afio dos
mil veintiuno. - - ---------------

1-. “"DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en las constancias que integran el

expediente de investigacion niumero C/D/021/2018, mismo que fuera remitido a esta
autoridad sustanciadora y resolutora mediante oficio C/RSP/QDI/413/2019 de fecha

cuatro de septiembre de dos mil diecinueve.” documental publica a la cual
se |le otorga valor probatorio pleno al ser certificadas por una
autoridad en el ejercicio de sus funciones, con fundamento
en lo establecido en los numerales 131, 133, 159, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la
Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el Estado
de Veracruz; 104 del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz. - - - - - - - - - -

2.- "INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. - Consistente en todas y cada
una de las constancias que integran el expediente relativo al procedimiento de

responsabilidad administrativa niumero C/PRA/006/2019 en el que se actua”., la
cual en su momento al ser adminiculada con otras pruebas
sera valorada en su conjunto, a fin de constatar que el acto
que se reclama se justifique con la concordancia de las
pruebas aportadas, al efecto de atenderse a los hechos que
con ella se pretende probar, con los demas elementos
probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como

resultado de una valoracion integral y relacionada con todas
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las pruebas, el verdadero alcance probatorio que debe
otorgarsele. - - - - - = - - - - - - oo oo
3.- "PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. En todo lo que favorezca
a los intereses del suscrito.”, la cual en su momento al ser
adminiculada con otras pruebas sera valorada en su
conjunto, a fin de constatar que el acto que se reclama se
justifique con la concordancia de las pruebas aportadas, al
efecto de establecer como resultado de una valoracidn
integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero

alcance probatorio que debe otorgarsele. - - - - - - - - ------
Ahora bien, se establece de acuerdo a lo que rige el articulo 54 de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas Ila falta
administrativa consistente en DESVIO DE RECURSOS PUBLICOS, la cual
exige la armonizacion de los siguientes elementos a justificar:

a). El Servidor Publico;

b). Que autorice, solicite o realice actos;

c). Para la asignacion o desvio de recursos publicos;

d). Que dichos recursos publicos sean materiales, humanos o
financieros;

e). Que lo realice sin fundamento juridico o en contraposicién de

las normas aplicables.

A fin de verificar si en el sumario se tienen por

justificados dichos elementos conformativos de la falta, se

procede a valorar las pruebas admitidas y desahogadas, con

respecto del ex servidor publico [SITIEIHEEUIINIUEI)

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informaciébn que hace identificada o

N N EN S ERINI:, en el auto preparatorio de fecha

tres de septiembre del ano dos mil veinte, - - - - - - - - - - -
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1.- “INSTRUMENTAL PUBLICA DE ACTUACIONES. La cual se hace
consistir en todo lo actuado en el expediente C/PRA/006/2019 del

indice de la Unidad de Substanciacion y Resolucion en la Contraloria en
el Ayuntamiento Constitucional de Xalapa, Veracruz, mismo que solicito

se tenga a la vista al momento de emitir la resolucion

correspondiente.”, la cual en su momento al ser adminiculada
con otras pruebas sera valorada en su conjunto, a fin de
constatar que el acto que se reclama se justifique con la
concordancia de las pruebas aportadas, al efecto de
atenderse a los hechos que con ella se pretende probar, con
los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin
de establecer, como resultado de una valoracion integral y
relacionada con todas las pruebas, el verdadero alcance
probatorio que debe otorgarsele. - - - - - - - - - - - -

2.- "PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. En todo lo que favorezcan
a los intereses de mi representado.” la cual en su momento al ser
adminiculada con otras pruebas sera valorada en su
conjunto, a fin de constatar que el acto que se reclama se
justifique con la concordancia de las pruebas aportadas, al
efecto de establecer como resultado de una valoracién
integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero
alcance probatorio que debe otorgarsele. - - - - - -

3.- "SUPERVIVIENTES, mismas que bajo protesta a decir verdad en

este momento mi representado desconoce de su existencia y que no
tiene en su poder, pero se reserva el derecho de ofrecer en el momento

procesal oportuno en caso de identificarlas y/o se allegue de las

mismas”, no fueron ofrecidas durante la sustanciacién del
procedimiento pruebas supervenientes por parte del
oferente, por lo cual no hay pronunciamiento alguno en
relacibn alasmismas. - - - = - = = = = = = = = = = = = = = - - - - -

4.- DOCUMENTAL PUBLICA, consiste en COPIA SIMPLE del oficio
numero DA/1342/2018, de fecha 2 de octubre del 2018,

compuesto de una foja util, con impresion unicamente por el anverso,
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Sfelsle[e]olo] N is-MF |iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo

72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por

tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

en su caracter de Encargada de la Direccion de Administracion, dirigido

a la persona moral Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.”

documental publica la cual corren agregada a foja veintidos
del tomo I del expediente C/PRA/006/2019, como parte del
expediente de investigacién; a la cual se le otorga valor
probatorio pleno al ser certificadas por una autoridad en el
ejercicio de sus funciones, con fundamento en lo establecido
en los numerales 131, 133, 159, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Cddigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - - - - ----=-=--=-=-------

5.- "COTEJO, el cual debera realizarse entre la COPIA SIMPLE
oficio nimero DA/1342/2018, de fecha 2 de octubre del 2018,

compuesto de una foja util, con impresion unicamente por el anverso,
signado por la Mtra.
72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por

tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

en su caracter de Encargada de la Direccion de Administracion, dirigido
a la persona moral Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.; con su
respectivo original que debe obrar en los archivos de la empresa GRUPO
INFORMATICO DE XALAPA, S.A. DE C.V.; cuyas oficinas se encuentran
en Calle Rafael Aguirre Cinta Numero 78, Col. Rafael Lucio, Cddigo
Postal 91110, Xalapa, Ver. Por lo que se solicita a la Autoridad
Resolutora requiera a esta persona moral para que proporcione el

V4

documento original referido, toda vez que se encuentra bajo su poder.

Misma que no fue admitida por auto de fecha dos de agosto

del afo dos mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la
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citada Ley General de Responsabilidades Administrativas y
75 del Cddigo de procedimientos en virtud de que no fue
puesta en duda su autenticidad y dado que el oferente la
ofrecié para el caso de que la anterior fuera objetada lo que

no acontecido auto gque se encuentra firme para todos sus

efectos legales, al no haber sido combatido en tiempo v

forma por el presunto responsable.. - - - - - - -

6.- "DOCUMENTAL, consistente en COPIA SIMPLE del acuse de

recibo del ANEXO A LA FACTURA NO. 625 DEL 11 DE OCTUBRE
DEL 2017 Y FACTURA NO. 592 CON FECHA 29 DE JUNIO DEL
2017 CORRESPONDIENTE A LA ADQUISICIéN, INSTALACION Y
PUESTA EN OPERACION DE UN SISTEMA INTEGRAL DE
TELECOMUNICACIONES IP (CAMARAS DE VIDEOGILANCIA),
compuesta de tres fojas utiles con impresion unicamente por el

anverso, la cual contiene un sello de recibido de la Subdireccion de

Recursos Materiales con fecha 5 de octubre del 2018.” documentales
publicas las cuales corren agregadas a fojas doscientos
ochenta y ocho a doscientos noventa del tomo I del
expediente C/PRA/006/2019, como parte del expediente de
investigacion; a la cual se le otorga valor probatorio pleno al
ser certificadas por una autoridad en el ejercicio de sus
funciones, con fundamento en lo establecido en los
numerales 131, 133, 159, de Ila Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Cddigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - - - - --=-- === === - -~ -~

7.- “COTEJO, el cual deberd realizarse entra la COPIA SIMPLE del

acuse de recibo del ANEXO A LA FACTURA NO.625 DEL 11 DE
OCTUBRE DEL 2017 Y FACTURA NO.592 CON FECHA 29 DE JUNIO
DEL 2017 CORRESPONDIENTE DE LA ADQUISICIéN,
INSTALACION Y PUESTA EN OPERACION DE UN SISTEMA
INTEGRAL DE TELECOMUNICACIONES 1IP (CAMARAS DE

VIGILANCIA), compuesta de tres fojas utiles con impresion
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Unicamente por el anverso, la cual contiene un sello de recibido de la

”

Subdireccion de Recursos Materiales con fecha 5 de octubre del 2018...

Misma que no fue admitida por auto de fecha dos de agosto
del afo dos mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la
citada Ley General de Responsabilidades Administrativas y
75 del Cddigo de procedimientos en virtud de que no fue
puesta en duda su autenticidad y dado que el oferente la
ofrecié para el caso de que la anterior fuera objetada lo que

no acontecido auto gue se encuentra firme para todos sus

efectos legales, al no haber sido combatido en tiempo v

forma por el presunto responsable.. - - - - - - -

8.- "DOCUMENTAL, consistente entre la COPIA SIMPLE del acuse

de recibo del escrito de fecha 8 de octubre del 2018, compuesta

de una foja util con impresion unicamente por el anverso, signado por

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

Representante legal de la empresa denominada Grupo Informatico de

Xalapa, S.A. de C.V.; la cual contiene un sello de recibido de la Direccion

de Administracién con fecha 8 de octubre del 2018.”, documental
publica la cual corre agregada a foja seiscientos sesenta vy
cinco del tomo II del expediente C/PRA/006/2019, como
parte del expediente de investigacion; a la cual se le otorga
valor probatorio pleno al ser certificadas por una autoridad
en el ejercicio de sus funciones, con fundamento en lo
establecido en los numerales 131, 133, 159, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la
Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el Estado
de Veracruz; 104 del Cbédigo de Procedimientos

Administrativos para el Estado de Veracruz. - - - - - - - - - -
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9.- “COTEJO, el cual debera realizarse entre la COPIA SIMPLE

del acuse de recibo del escrito de fecha 8 de octubre del 2018,

compuesta de una foja util con impresion unicamente por el anverso,

Slels-Ie[eMsle]dE |iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la|

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz;

3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

que hace identificada o identificable a una persona fisica.

Representante Legal de la empresa denominada Grupo Informatico de

Xalapa, S.A. de C.V., la cual contiene un sello de recibido de la Direccidn

de Administracién con fecha 8 de octubre del 2018.”, Misma que no
fue admitida por auto de fecha dos de agosto del afo dos
mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la citada Ley
General de Responsabilidades Administrativas y 75 del
Cdadigo de procedimientos en virtud de que no fue puesta en
duda su autenticidad y dado que el oferente la ofrecié para
el caso de que la anterior fuera objetada lo que no acontecio

auto que se encuentra firme para todos sus efectos legales,

al no haber sido combatido en tiempo v forma por el presunto

responsable.. - - ---------------------------

10.- “DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el ACTA DE

ENTREGA-RECEPCION DE EQUIPO DE VIDEOVIGILANCIA, de
fecha 11 de septiembre del 2017, compuesta de tres fojas utiles,

con impresién unicamente por el anverso, signada de manera conjunta

[olo]a=IN Mol |iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Le

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Protecciébn de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

representante legal la empresa "GRUPO INFORMATICO DE XALAPA,

YWDl =N ORVAE ANl iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo
72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

eracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por

tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona fisica.

entonces Secretario Ejecutivo del Consejo Municipal de Seguridad
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Plblica del Municipio de Xalapa.”, documental publica la cual corre
agregada a fojas doscientos ochenta y uno a doscientos
ochenta y tres del tomo I del expediente C/PRA/006/2019,
como parte del expediente de investigacion; a la cual se le
otorga valor probatorio pleno al ser certificadas por una
autoridad en el ejercicio de sus funciones, con fundamento
en lo establecido en los numerales 131, 133, 159, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la
Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el Estado
de Veracruz; 104 del Coddigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz. - - - - - - - - - -

11.- “COTEJO, el cual deberd realizarse entre COPIA SIMPLE del
ACTA DE ENTREGA-RECEPCION DE EQUIPO DE VIDEOVIGILANCIA, de

fecha 11 de septiembre del 2017; y el respectivo documento
original que debe obrar en los archivos de la direccion de
Administracion del H. Ayuntamiento de Xalapa, Ver., cuyas
oficinas se encuentran en Palacio Municipal, Segundo Piso, Calle

Enriquez sin numero, Zona Centro, C.P. 91000, Xalapa, Ver.”,

Misma que no fue admitida por auto de fecha dos de agosto
del ano dos mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la
citada Ley General de Responsabilidades Administrativas y
75 del Cédigo de procedimientos en virtud de que no fue
puesta en duda su autenticidad y dado que el oferente la
ofrecié para el caso de que la anterior fuera objetada lo que

no acontecié_auto que se encuentra firme para todos sus

efectos legales, al no haber sido combatido en tiempo vy

forma por el presunto responsable.. - - - - - - - 12.-

“DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el oficio nimero
DA/OF/1809/2019 de fecha 01 de julio del 2019, compuesto de
dos fojas utiles, signado por el Lic. Uriel Brando Murrieta, Director de
Administracidn, dirigido al Lic. Jesus Alberto Cabrero Gémez, Contralor
(SIC).” documental publica la cual corre agregada a fojas
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trescientos cuarenta y cinco a trescientos cuarenta y seis del
tomo I del expediente C/PRA/006/2019, como parte del
expediente de investigacién; a la cual se le otorga valor
probatorio pleno al ser certificadas por una autoridad en el
ejercicio de sus funciones, con fundamento en lo establecido
en los numerales 131, 133, 159, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Codigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - - ----=--=-=-=-=---- -~

13.- "DOCUMENTAL, consistente en COPIA SIMPLE de |a “Opinién

del cumplimiento de obligaciones fiscales”, compuesto de una foja
util, con impresion unicamente por el anverso, de fecha 3 de febrero de

2017, emitido por el Servicio de Administracion Tributaria de la

Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.”, documental publica la
cual corre agregada a foja cincuenta y nueve del tomo I del
expediente C/PRA/006/2019, como parte del expediente de
investigacion; a la cual se le otorga valor probatorio pleno al
ser certificadas por una autoridad en el ejercicio de sus
funciones, con fundamento en lo establecido en los
numerales 131, 133, 159, de Ila Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Cddigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - - ------ -

14.- “COTEJO, el cual debera realizarse entre la COPIA SIMPLE
de la “Opinion del cumplimiento de obligaciones fiscales”,
compuesto de una foja util, con impresion unicamente por el anverso,
de fecha 3 de febrero del 2017, y el respectivo documento original que
debe obrar en los archivos del Servicio de Administracion Tributaria
de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, cuyas oficinas se

encuentran en Calle Manlio Fabio Altamirano Numero 1, Zona

Centro, C.P. 91000, Xalapa, Ver.”, Misma que no fue
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admitida por auto de fecha dos de agosto del ano dos mil
veintiuno, en términos del articulo 162 de la citada Ley
General de Responsabilidades Administrativas y 75 del
Codigo de procedimientos en virtud de que no fue puesta en
duda su autenticidad y dado que el oferente la ofrecid para
el caso de que la anterior fuera objetada lo que no acontecio

auto que se encuentra firme para todos sus efectos legales,

al no haber sido combatido en tiempo v forma por el presunto

responsable.. - - - - - - -

15.- “DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en COPIA SIMPLE
del oficio numero DA/OF/2020/2019 de fecha 19 de julio de

2019, compuesto de dos fojas utiles, signado por el Lic. Uriel Bando

Murrieta, Director de Administracion, dirigido al Lic. Jesus Alberto
Cabrera Gémez, Contralor (sic)”, documental publica la cual corre
agregada a fojas trescientos cuarenta y uno a trescientos
cuarenta y dos del tomo I del expediente C/PRA/006/2019,
como parte del expediente de investigacidon; a la cual se le
otorga valor probatorio pleno al ser certificadas por una
autoridad en el ejercicio de sus funciones, con fundamento
en lo establecido en los numerales 131, 133, 159, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la
Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el Estado
de Veracruz; 104 del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz. - - - - - - - - - -

16.- “"COTEJO, el cual debers realizarse entre la COPIA SIMPLE del
oficio DA/OF/2020/2019 de fecha 19 de julio del 2019,
compuesto de dos fojas utiles, signado por el Lic. Uriel Bando Murrieta,
Director de Administracion, dirigido al Lic. Jesus Alberto Cabrera
Gdmez, Contralor; y el respectivo documento original que deben

obrar agregado en autos del expediente en que se actua.”,

Misma que no fue admitida por auto de fecha dos de agosto

del afo dos mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la
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citada Ley General de Responsabilidades Administrativas y
75 del Cddigo de procedimientos en virtud de que no fue
puesta en duda su autenticidad y dado que el oferente la
ofrecié para el caso de que la anterior fuera objetada lo que

no acontecido auto gque se encuentra firme para todos sus

efectos legales, al no haber sido combatido en tiempo v

forma por el presunto responsable.. - - - - - - -

17.- “"DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en COPIA SIMPLE
del oficio nimero DA/OF/1809/2019 de fecha 01 de julio del

2019, compuesto de dos fojas utiles, signado por el Lic. Uriel Bando

Murrieta, Director de Administracion, dirigido al Lic. Jesus Alberto

Cabrera Gémez, Contralor (sic)”, la misma fue ofrecida bajo al
arabigo doce y valorada en el citado arabigo por esta
autoridad. - - ---------------------"--------

18.- "COTEJO, el cual deberd realizarse entre la COPIA SIMPLE del
oficio numero DA/OF/1809/2019 de fecha 01 de julio de 2019,

compuesto de dos fojas utiles, signado por el Lic. Uriel Bando Murrieta,
Director de Administracion, dirigido al Lic. Jesus Alberto Cabrera
Gdmez, Contralor; y el respectivo documento original que deben

obrar agregado en autos del expediente en que se actua.”,

Misma que no fue admitida por auto de fecha dos de agosto
del ano dos mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la
citada Ley General de Responsabilidades Administrativas y
75 del Cdédigo de procedimientos en virtud de que no fue
puesta en duda su autenticidad y dado que el oferente la
ofrecié para el caso de que la anterior fuera objetada lo que

no acontecid_auto que se encuentra firme para todos sus

efectos legales, al no haber sido combatido en tiempo v

forma por el presunto responsable.. - - - - - - -

19.- “"DOCUMENTAL, consistente en COPIA SIMPLE del oficio
niumero DDUYMA/3368/2017 de fecha 11 de Julio de 2017,
compuesto de dos fojas Uutiles, con impresion uUnicamente por el

anverso, signado por el Arq. M. Ramdn Hernandez Salas, Director de
Desarrollo Urbano y Medio Ambiente, dirigido al LSCA



AN
7/
TEJAV

Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

(oSNl YNV WIS RIS, Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de

C.V.” documental publica a la cual se le otorga valor

probatorio pleno, con fundamento en lo establecido en los
numerales 131, 133, 159, de Ila Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Cédigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - -------=--=--=--------

20.- “COTEJO, el cual deberd realizarse entre la COPIA SIMPLE del
oficio nimero DDUYMA/3368/2017 de fecha 11 de julio del

2017, compuesto de dos fojas utiles, con impresion unicamente por el

anverso, signado por el Arg. M. Ramdn Hernandez Salas, Director de
Desarrollo Urbano y Medio Ambiente, dirigido LSCA |SliliEle[eieE1lelS

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacioén Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

(o [IRl (o= o MV W SIe s RS (=8, Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de

C.V.,; y el respectivo documento original que debe obrar en los

archivos de la Direccion de Desarrollo Urbano, cuyas oficinas se

encuentran en Calle José Ortega N°11, Zona Centro, C.P. 91000,

Xalapa, Ver.”, Misma que no fue admitida por auto de fecha
dos de agosto del afio dos mil veintiuno, en términos del
articulo 162 de la citada Ley General de Responsabilidades
Administrativas y 75 del Cdédigo de procedimientos en virtud
de que no fue puesta en duda su autenticidad y dado que el
oferente la ofrecié para el caso de que la anterior fuera

objetada lo que no acontecié_auto que se encuentra firme
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para todos sus efectos legales, al no haber sido combatido en

tiempo y forma por el presunto responsable.. - - - - - - -

21.- “"DOCUMENTAL, consistente en COPIA SIMPLE del oficio
nimero B00.805.08.04.-1052/17 de fecha 12 de septiembre de

2017, compuesto de una foja util, con impresion unicamente por el
anverso,; signado por Ing. Ismael D. Morales Méndez, Director Técnico
de CONAGUA Organismo de Cuenca Golfo Centro; dirigido a GRUPO

INFORMATICO DE XALAPA, S.A. DE C.V.”, documental publica a la
cual se le otorga valor probatorio pleno, con fundamento en
lo establecido en los numerales 131, 133, 159, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la
Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el Estado
de Veracruz; 104 del Cddigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz. - - - - - - - - - -

22.- “COTEJO, el cual debers realizarse entre la COPIA SIMPLE del
oficio numero B00.805.08.04.-1052/17 de fecha 12 de

septiembre de 2017, compuesto de una foja util; y el respectivo
documento original que debe obrar en los archivos de Ia
empresa Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., cuyas oficinas
se encuentran en el domicilio ubicado en; Calle Rafael Aguirre Cinta
Numero 78, Col. Rafael Lucio, Coédigo Postal 91110, Xalapa, Ver.”

Misma que no fue admitida por auto de fecha dos de agosto
del ano dos mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la
citada Ley General de Responsabilidades Administrativas y
75 del Cédigo de procedimientos en virtud de que no fue
puesta en duda su autenticidad y dado que el oferente la
ofrecié para el caso de que la anterior fuera objetada lo que

no acontecié _auto gue se encuentra firme para todos sus

efectos legales, al no haber sido combatido en tiempo v

forma por el presunto responsable.. - - - - - - -

23.- "DOCUMENTAL, consistente en COPIA SIMPLE del acuse de

recibo del escrito fecha 15 de junio del 2017, compuesto de una
foja util Gnicamente por el anverso, signado por LSCA



/ \ personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso
\ / a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

TEJ a v para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o
Tribunal Bstatal de Justicia  ASAAIISEV| CHEC SRV RSSO RIS, dirigido al entonces Director de
Administrativa de Veracruz

Desarrollo Urbano y Medio Ambiente.” documental privada a la
cual se le otorga valor probatorio pleno, tomando en
consideracién que la autoridad investigadora no objetd la
misma en cuanto a su autenticidad, y a juicio de la que
resuelve es fiable y coherente, creando conviccidn sobre la
veracidad de la misma, lo anterior con fundamento en lo
establecido en los numerales 131, 134, 159, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la
Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el Estado
de Veracruz; 104 del Cddigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz. - - - - - - - - - -

24.- “COTEJO, el cual debera realizarse entre la COPIA SIMPLE del

acuse de recibo del escrito de fecha 15 de junio del 2017, compuesto

de una foja util, con impresion unicamente por el anverso, signado por

IYOWE iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacién que hace identificada o identificable a una persona fisica.s/lgle](sle]

al entonces Director de Desarrollo Urbano y Medio Ambiente.” Misma
que no fue admitida por auto de fecha dos de agosto del
ano dos mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la
citada Ley General de Responsabilidades Administrativas y
75 del Cddigo de procedimientos en virtud de que no fue
puesta en duda su autenticidad y dado que el oferente la
ofrecié para el caso de que la anterior fuera objetada lo que

no acontecié auto gue se encuentra firme para todos sus
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efectos legales, al no haber sido combatido en tiempo v

forma por el presunto responsable.. - - - ----=------- -

25.- “"DOCUMENTAL, consistente en COPIA SIMPLE de tres

polizas de fianzas emitidas en fecha 14 de junio del 2017 a favor
de la empresa GRUPO INFORMATICO DE XALAPA, S.A. DE C.V.,

relativas a garantizar el monto total de la operacion comprendida por

el contrato de adjudicacion directa que nos atafie.” documentales
publicas las cuales corren agregada a fojas quinientos treinta
y seis a quinientos treinta y nueve del tomo I del expediente
C/PRA/006/2019, como parte del expediente de
investigacion; a la cual se le otorga valor probatorio pleno al
ser certificadas por una autoridad en el ejercicio de sus
funciones, con fundamento en lo establecido en los
numerales 131, 133, 159, de Ila Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Codigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz. - - - ------=--=--=-------

26.- “COTEJO, el cual debers realizarse entre la COPIA SIMPLE de

tres polizas fianzas emitidas en fecha 14 de junio de 2017 a favor
de la empresa GRUPO INFORMATICO DE XALAPA, S.A. DE C.V.; y los
respectivos documentos originales que deben obrar en los
archivos de la Direccion de Administracion del H. Ayuntamiento
de Xalapa, Ver., cuyas oficinas se encuentran en Palacio

Municipal, Segundo Piso, Calle Enriquez sin numero, Zona

Centro, C.P. 91000, Xalapa, Ver.” Misma que no fue admitida
por auto de fecha dos de agosto del ano dos mil veintiuno,
en términos del articulo 162 de la citada Ley General de
Responsabilidades Administrativas y 75 del Cddigo de
procedimientos en virtud de que no fue puesta en duda su
autenticidad y dado que el oferente la ofrecié para el caso de
que la anterior fuera objetada lo que no acontecié_auto gque

se encuentra firme para todos sus efectos legales, al no haber
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sido combatido en tiempo y forma por el presunto

responsable.. - - - - - - - - - - - - - - -

27.- "DOCUMENTAL, consistente en COPIA SIMPLE del acuse de

recibo del escrito de fecha 18 de mayo del 2017, compuesta de

una foja util, con impresion unicamente por el anverso, signado por el

ISYOARF liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacién que hace identificada o identificable a una persona fisica.Mellgle][s[e]
al entonces Jefe del Departamento del Ramo 33.” documental
privada a la cual se le otorga valor probatorio pleno, tomando
en consideracion que la autoridad investigadora no objeté la
misma en cuanto a su autenticidad, y a juicio de la que
resuelve es fiable y coherente, creando conviccidn sobre la
veracidad de la misma, lo anterior con fundamento en lo
establecido en los numerales 131, 134, 159, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la
Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el Estado
de Veracruz; 104 del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz. - - - - - - - - - -

28.- "COTEJO, el cual debera realizarse entre la COPIA SIMPLE del

acuse de recibo del escrito de fecha 18 de mayo de 2017,

compuesto de una foja util, con impresion unicamente por el anverso,

Si[es=le [} oJe]R=INBY®-BF |iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo
72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por

tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

dirigido al entonces Jefe del Departamento del Ramo 33.” Misma que
no fue admitida por auto de fecha dos de agosto del afo
dos mil veintiuno, en términos del articulo 162 de la citada

Ley General de Responsabilidades Administrativas y 75 del
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Cdadigo de procedimientos en virtud de que no fue puesta en
duda su autenticidad y dado que el oferente la ofrecid para
el caso de que la anterior fuera objetada lo que no acontecio

auto que se encuentra firme para todos sus efectos legales,

al no haber sido combatido en tiempo v forma por el presunto

responsable.. - - - - = = = - - & o oD e e oo oo oo oo -

29.- “"DOCUMENTAL, consistente en COPIA SIMPLE de nueve
ACTAS DE ENTREGA DE EQUIPO, de fechas 8 y 11 de septiembre y
3 de octubre, todas correspondientes al afio 2017.” documentales

privadas a las cuales se les otorga valor probatorio pleno,
tomando en consideracidon que la autoridad investigadora no
objetd la misma en cuanto a su autenticidad, y a juicio de la
gue resuelve es fiable y coherente, creando conviccidén sobre
la veracidad de la misma, lo anterior con fundamento en lo
establecido en los numerales 131, 134, 159, de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la
Ley 366 de Responsabilidades Administrativas para el Estado
de Veracruz; 104 del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz. - - - ----- - -

30.- "COTEJO, el cual debera realizarse entre la COPIA SIMPLE de
nueve ACTAS DE ENTREGA DE EQUIPO, de fechas de 8 y 11 de

septiembre y 3 de octubre, todas correspondientes al ano 2017; y los
respectivos documentos originales que deben obrar en los
archivos de la empresa Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.,
cuyas oficinas se encuentran en el domicilio ubicado en: Calle Rafael

Aguirre Cinta Numero 78, Col. Rafael Lucio, Cddigo Postal 91110,
Xalapa, Ver.” Misma que no fue admitida por auto de fecha

dos de agosto del afio dos mil veintiuno, en términos del
articulo 162 de la citada Ley General de Responsabilidades
Administrativas y 75 del Cddigo de procedimientos en virtud
de que no fue puesta en duda su autenticidad y dado que el
oferente la ofrecié para el caso de que la anterior fuera

objetada lo que no acontecié_auto que se encuentra firme
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para todos sus efectos legales, al no haber sido combatido en

tiempo y forma por el presunto responsable.. - - - - - - - - -

31.- “"DOCUMENTAL, consistente en ORIGINAL del acuse de

recibido del escrito de fecha 15 de octubre del 2019, compuesto

de una foja util con impresion unicamente por el anverso, signado por

SN N[eM|iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.sligle][s[e]

CINNleME liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.
representante legal de GRUPO INFORMATICO DE XALAPA, S.A. DEC.V.”

documental publica a la cual se le otorga valor probatorio
pleno, con fundamento en lo establecido en los numerales
131, 133, 159, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Veracruz; 104 del Cddigo
de Procedimientos Administrativos para el Estado de
Veracruz. - - ------------------

32.- “COTEJO, el cual debera realizarse entre el acuse de
recibido descrito bajo el arabigo 4 y el respectivo original que
debe obrar en los archivos de la empresa GRUPO INFORMATICO DE
XALAPA, S.A. DE C.V.; cuyas oficinas se encuentran en Calle Rafael
Aguirre Cinta Numero 78, Col. Rafael Lucio, Cddigo Postal 91110,

Xalapa, Ver.” Misma que no fue admitida por auto de fecha
dos de agosto del afio dos mil veintiuno, en términos del
articulo 162 de la citada Ley General de Responsabilidades
Administrativas y 75 del Cdodigo de procedimientos en virtud

de que no fue puesta en duda su autenticidad y dado que el
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oferente la ofrecié para el caso de que la anterior fuera

objetada lo que no acontecidé_auto que se encuentra firme

para todos sus efectos legales, al no haber sido combatido en

tiempo v forma por el presunto responsable.. - - - - - - -

33.- “"RATIFICACION EN CONTENIDO Y FIRMA, a cargo de las

personas cuyas firmas se aprecian estampadas en el documento

sefalado bajo el arabigo 4, de nombres, |l lcHReFIo oI5 Telgr1[IH

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a lal

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de lal

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para
el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o
EROICE I CRENI EE S ERiINM:R, guien puede ser notificado en el

despacho ubicado en: [SlylEloReECIS ISl IRl ETN I (R ST =1k
rticulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona

LAWY v = SV oMl |iminado: datos personales. Fundamento legal:

rticulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona
quien puede ser notificado en el domicilio ubicado en: Calle

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacién que hace identificada o identificable a una persona fisica. MEEIEJER

Ver.” Misma que no fue admitida por auto de fecha dos de
agosto del ano dos mil veintiuno, en términos del articulo 162
de la «citada Ley General de Responsabilidades
Administrativas y 75 del Cddigo de procedimientos en virtud
de que no fue puesta en duda su autenticidad y dado que el
oferente la ofrecié para el caso de que la anterior fuera

objetada lo que no acontecié_auto que se encuentra firme

para todos sus efectos legales, al no haber sido combatido en
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34.- “"DOCUMENTAL, consistente en ORIGINAL del escrito de

fecha 17 de octubre del 2019, compuesta de una foja util, con

impresion unicamente por el anverso, signado por el C. [Sllljt-l[eM{sEXle}

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion gue hace identificada o

identificable a una persona fisica.Me/[gle][s[cX-WN[eMF |iminado: datos personales.

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

EieE NN W S iR eeY. © documental privada que fue
exhibida en original a la cual se le otorga valor probatorio
pleno, tomando en consideracion que la autoridad
investigadora no objetd la misma en cuanto a su
autenticidad, y a juicio de la que resuelve es fiable y
coherente, creando conviccion sobre la veracidad de la
misma, lo anterior con fundamento en lo establecido en los
numerales 131, 134, 159, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 46, 48 de la Ley 366 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Veracruz; 104 del Cddigo de Procedimientos Administrativos

para el Estado de Veracruz. - - - -----------------

35.- “RATIFICACION EN CONTENIDO Y FIRMA, a cargo del C.

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.Bel¥=g]
puede ser notificado en el domicilio ubicado en: |SlylECEEICS

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de
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la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificada o

[T NN IR, Xalapa, Ver.” Misma que no fue

admitida por auto de fecha dos de agosto del ano dos mil

veintiuno, en términos del articulo 162 de la citada Ley
General de Responsabilidades Administrativas y 75 del
Cdadigo de procedimientos en virtud de que no fue puesta en
duda su autenticidad y dado que el oferente la ofrecid para
el caso de que la anterior fuera objetada lo que no acontecio

auto que se encuentra firme para todos sus efectos legales,

al no haber sido combatido en tiempo v forma por el presunto

responsable.. - - - - = = = = & & & o D e e e oo oo oo oo - -

Resaltando en el sumario lo siguiente:

1.- El oficio nUmero C/DA/0001/2018 fechado al primer dia
del mes de octubre del afio dos mil dieciocho, signado por la
L.C. Violeta Flor del Rosario Diaz Morales, que es por el cual
la autoridad investigadora radica el expediente de
investigacion C/D/021/2018 en fecha dos de octubre del afio

en cita, no se advierte cual es el cargo que ostentaba en el
Ayuntamiento en cita, ni cual es el fundamento legal que le

otorgaba la facultad para girar vy signar el oficio en cita, como
se puede corroborar a foja tres del C/PRA/006/20109.

2.- En el oficio descrito en el arabigo anterior, la L.C. Violeta
Flor del Rosario Diaz Morales, remite al Jefe del
Departamento de Responsabilidades de Servidores Publicos
del Ayuntamiento de Xalapa, el oficio numero
CGE/DGFFF/1183/05/2018 fechado a los veintinueve dias del

mes de mayo del afio dos mil dieciocho, signado por el

Director General de Fiscalizacion a Fondos Federales en la

Contraloria General del Estado, el cual fue recibido en la
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Contraloria Interna del Ayuntamiento de Xalapa, en el mes
de junio del afio dos mil dieciocho, sin que se puede senalar
el dia ya que la copia que obra en el expediente del sello de
acuse de recibo no se logra advertir el dia en que fue recibido,
pero si el mes y el ano, mediante el cual el citado Director
solicité al Contralor que iniciara los Procedimientos
Disciplinarios Administrativos en contra de los servidores
publicos que incurrieron en acciones u omisiones sefialadas
en la auditoria conjunta nimero VER/FORTASEG-XALAPA/18,
de lo que se desprende que el Contralor Interno en el
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, tres meses después de
haber recibido el oficio descrito, lo remitidé al area
correspondiente para su tramite, lo cual se puede corroborar
a foja cinco del C/PRA/006/20109.

3.- La autoridad investigadora al momento de integrar el
expediente de investigacion C/D/021/2018 realizd su
actuacion en copias simples de los documentos base de la
accion que pretende probar, como lo es el contrato AD-MX-
20/2017; dictamen de procedencia por excepcidon de ley,
para efectuar mediante el procedimiento de adjudicacion
directa la adquisicién, instalacién y puesta en operacidon de
un sistema integral de telecomunicaciones ip (cdmaras de
video vigilancia), complementario tecnoldgico de apoyo a la
seguridad publica, proteccién civil y procuracién de justicia
del municipio de Xalapa, Veracruz; acta de la sexta sesién
ordinaria del ejercicio del afio dos mil diecisiete del subcomité
de adquisiciones, arrendamientos, administracion,
enajenacion, baja, control de bienes muebles y contratacién
de servicios de obras publicas del H. Ayuntamiento de Xalapa
2014-2017; acta de entrega recepcion del material objeto del

contrato numero AD-MX-20/2017 levantada el once de
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septiembre del afo dos mil diecisiete, signada por el

W=l gleETs[olF liminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de lal

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz;

3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesioén de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. AVl

BSYOVAWF iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.

Lo anterior es asi, ya que de los oficios con numero
DA/OF/1809/2019 fechado al primer dia del mes de julio del
ano dos mil diecinueve y DA/OF/2020/2019 fechado a los
diecinueve dias del mes de julio del afio dos mil diecinueve,
ambos signados por el Director de Administracion del
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, dirigidos al Contralor del
citado Ayuntamiento, mediante el cual le informa que en
relacidon a la documentacion en el parrafo anterior detallada,
en el primero le informa lo siguiente:- - - - - - - - - - - - - -

“la informacion solicitada no _se encontro

relacionada en el acta de entrega que la C. EIiminado:

[ T E W e iel. €X Encargada de la

Direccion de Administracion realizo a su servidor.

Que el personal gue se encargaba del resguardo de
la_informacion referente a contratos, se separo del
cargo y no realizd una entrega de los asuntos bajo
Ssu resguardo...;



/ \ Aunado a lo anterior se encontro en los archivos una

\ / version del contrato AD-MX-20/2017 gue no

corresponde con ninguno de los documentos que en
TEJAV su oficio menciona siendo los datos siguientes: AD-

Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracrz MX-20/2017, CESUP Centro de Seguridad Urbana y
Prevencion, S.C...;”

Es importante mencionar que unicamente se ha

encontrado una copia fotostatica del siguiente

contrato: AD-MX-20/2017, Grupo Informatico de
Xalapa, S.A. de C.V...” (lo subrayado es propio)

Y en el segundo le informa lo siguiente: - --------

"Es importante mencionar que Unicamente se ha

encontrado copia simple del expediente y la

documentacion requerida, que se detalla a
continuacion, la cual se anexa...”

Lo cual se corrobora con el oficio nimero DE/1388/2019
signado por la Directora de Egresos del citado Ayuntamiento,
dirigido al Director de Administracion del mismo, en el cual
le informa: - - ---------------

"En atencion a su oficio..., donde solicita copia

certificada de la documentacion que soporta el

tramite de pago del contrato AD-MX-20/2017,

adjudicado al Grupo Informatico de Xalapa, S.A.

de C.V., relativo a la adquisicion, instalacion y

puesta en operacion de un sistema integral de

telecomunicaciones IP (camaras de video
vigilancia); sobre el particular y a efecto de
proporcionarle informacidon que le sea de utilidad,

me permito enviarle copias simples del

expediente requerido, toda vez que no
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contamos con los ejemplares originales para
su certificacion, lo cual puede ser corroborado
con el oficio numero DA/2484/2017 de fecha 29
de junio de 2017, donde Ila Direccion de
Administracion, remitio a la Tesoreria Municipal,
copias de los documentos correspondientes a la
adjudicacion por excepcion de Ley con cargo a la
accion 2017300870708 del FORTASEG 2017.

(anexo copia) (el énfasis es propio)

Es decir, la autoridad investigadora inicié y substancio
el expediente de investigacidn en copias fotostaticas simples,
sin que en alguna parte del citado expediente de
investigacidn la autoridad investigadora hubiese acreditado
que al momento de realizarse la entrega - recepcion de la
administracion publica municipal entrante del cuatrienio
2018-2021, al momento de recibir no le hubieran sido
entregados por la administracion saliente la documentacién
relativa al contrato AD-MX-20/2017, y mucho menos
acredita que hubiesen requerido mediante oficio a los
servidores publicos de la administracidn saliente la entrega
del expediente citado, por lo que se tiene como hecho cierto
gue el expediente en cita si fue recibido por la administracion
publica municipal del cuatrienio 2014-2021 de Ia
administracion saliente, desconociéndose las causas por las
cuales la autoridad investigadora no pudo obtener de las
diversas areas del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, una
copia certificada, ya que como se desprende de los oficios
parcialmente transcritos ningin &rea contaba con los

originales de los mismos.

Maxime que del oficio DA/OF/1809/2019 que corre

agregado a foja trescientos cuarenta y cinco del Tomo I del
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C/PRA/006/2019, signado por el Director de Administracion
del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, dirigido al Contralor
del citado Ayuntamiento, mediante el cual le hace saber que:

“La informacion solicitada no se encontro relacionada en el

acta de entrega que la C. |2t loRyeE I el RISV Tgle EXgI=Ngl 0o}

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona

ex Encargada de la Direccion de Administracion realizé
a su servidor.

Que el personal que se encargaba del resguardo de la
informacion referente a contratos, se separo del cargo y no
realiz6 una entrega de los asuntos que estaban bajo su

resguardo.”

De autos se desprende que la ciudadana [l leREsEleE

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacioén que hace identificada o

EUE NI ER RO ERIRE] €N SU momento encargada de la

Direccién de Administracién del citado Ayuntamiento, en el
ano dos mil dieciocho laboraba para el mismo, sin tenerse la
certeza si fue la citada ex servidora publica que recibié de la
administracion saliente 2014-2017 la documentacién relativa
al expediente del contrato AD-MX-02/2017, siendo
inconcebible que al momento de realizar la entrega recepcién
de su encargo no relacionara el citado expediente en la
entrega, ya que la autoridad investigadora le habia realizado
diversas peticiones para que le entregara copia certificada
del contrato citado, y aun mas inconcebible es que la

autoridad investigadora una vez recepcionado el oficio

65
DRA,EAIG./LIC.GMC.



aludido no le solicitara al signante copia del oficio mediante
el cual hubiese requerido a la funcionaria saliente de la
entrega del mismo, para que la investigadora estuviera en
condiciones de acordar lo procedente en el expediente de
investigacion; toda vez que de conformidad con Ilo
establecido en el numeral 135 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativa, la autoridad
investigadora tiene la carga de la prueba para
demostrar la veracidad sobre Ilos hechos que
demuestren las faltas, asi como la responsabilidad de

aquellos a quienes imputa.

4.- La autoridad Investigadora en fechas primero dos y once
de octubre del afio dos mil dieciocho emite acuerdo, en el
primero radica la investigacién y en el segundo ordena la
acumulacion de las cédulas de seguimiento 01 y 02 al
expediente de investigacion C/D/021/2018 pues a su decir
estaban conexos; anexando al expediente diversa
documentacidn la cual no fue agregada por acuerdo tal como
lo establece el articulo 202 fraccion I de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, es decir, se desconoce
como es que la autoridad investigadora la obtiene y la agrega
al expediente en cita como se puede corroborar a fojas
veintiuno a doscientos noventa y seis del Tomo I del
C/PRA/006/2019; de igual manera corren agregados a partir
de la foja doscientos noventa y siete a la trescientos treinta
y cinco del expediente en cita, diversos oficios girados por la
autoridad investigadora, asi como la respuesta de las
autoridades requeridas, sin que los mismos se encuentra
acordados de conformidad con el articulo citado en lineas

anteriores.
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5.- La autoridad investigadora fue omisa en agregar al
expediente de investigacion copia fotostatica certificada de
los nhombramientos otorgados a los ex servidores publicos
seflalados como presuntos responsables, teniendo un area de
recursos humanos en la cual debe constar el expediente de
cada uno de ellos, o en su defecto de no contar con ellos el
area mencionada asentar lo anterior en el expediente de
investigacion, desprendiéndose de autos que no hay una sola
solicitud al respecto por parte de la autoridad investigadora;
maxime que la misma tenia pleno conocimiento que estaba
integrando un expediente de investigacién sustentando su

accidon en copias fotostaticas simples.

Por lo que una vez analizadas y valoradas que son todas
y cada una de las pruebas, en lo individual y en su conjunto,
al ser concatenadas ldgicamente, de acuerdo a la maxima de
la experiencia, los conocimientos cientificos y la sana critica,
de conformidad con lo que rigen los numerales 130, 131 y
siguientes de la Ley en comento; se procede a realizar un
estudio légico juridico respecto a los elementos que
conforman la falta administrativa atribuida a los ex

funcionarios publicos del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz,

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.ja%

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. l{=]gle[e

esta una falta administrativa grave, prevista y sancionada
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por el numeral 54 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, que a la letra dice: “Sera responsable de
desvio de recursos publicos el servidor que autorice, solicite
o realice actos para la asignacion o desvio de recursos
publicos, sean materiales, humanos o financieros, sin
fundamento juridico o en contraposicion a las normas
aplicables.” indicando en el Informe de Presunta

Responsabilidad Administrativa (IPRA), que era en

razén de que: ™calificacidn Con fundamento en lo dispuesto por los

articulos 3°, fraccion XVII, 10, primer y tercer parrafos, y 100 primer y
segundo parrafos, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
esta autoridad investigadora califica las presuntas faltas administrativas
sefaladas en el apartado A numeral 1, 2 y 3, apartado B, numeral 1, 2, 3 y
4; apartado D, numeral 1, 2, 3 y 4, apartado D, numeral 1, 2, 3 Y 4, apartado
E, numeral 1, 2 3 y 4; apartado E, numerales 1, 2 3 y 4, apartado F, numeral
1 y 2; apartado G, numerales 1 y 2; apartado H, numeral 1; apartado I

numerales 1 y 2 del capitulo que antecede, como faltas administrativas
graves de servidores publicos, de conformidad con lo previsto en el diverso

54 previsto en dicha normatividad.
Calificacion ademas esta Autoridad investigadora las falta

administrativas sefialadas en el apartado J, numerales 1, 2 y 3 del capitulo

gque antecede; como actos de particular vinculados a falta
administrativas graves, de conformidad con lo previsto en el diverso 69

previsto en dicha normatividad. (sic)”

Expuesto lo anterior se procede a verificar si quedan
debidamente justificados los elementos que actualizan Ila
falta administrativa descrita, y una vez valoradas vy
razonadas las pruebas que conforman el sumario, atendiendo
a los principios de la légica, las maximas de la experiencia,
la sana critica y tomando en consideracién la carga de la
prueba y el derecho de presuncion de inocencia, de
conformidad con lo ordenado por los numerales 130, 131 y
135 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,

en virtud de que la valoraciéon que de la prueba haga el
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juzgador debe ser reflexivo y racional a efecto de interpretar
y valorar debidamente todos y cada uno de los elementos
aportados como prueba, en lo individual y en su conjunto, de
manera integral y armodnica, cumpliendo con los principios
rectores, fundando y motivando con la finalidad de otorgar
mayor certeza a las partes; tenemos que tal y como consta
en autos el Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, nacié a la vida juridica por el oficio niumero
C/DA/0001/2018 fechado y recibido al dia primero de octubre
del ano dos mil dieciocho, dirigido al Jefe del Departamento
de Responsabilidades Administrativas del Ayuntamiento de

Xalapa, Veracruz, signado por la L.C. Violeta Flor del Rosario

Diaz Morales, oficio del cual no se advierte cual es el cargo
gue ostentaba en el Ayuntamiento en cita, ni cual es el
fundamento dispuesto en la Ley que le otorgd la facultad para

girar y signar el oficio en cita, mediante el que le remitio el
oficio numero CGE/DGFFF/2224/09/2018 signado por el

Director General de Fiscalizacion a Fondos Federales de la
Contraloria General del Estado, oficio del que se desprende
que el mismo es dirigido al Contralor Municipal del
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, por medio del cual, el
citado Director le comunica que mediante oficio numero
DGAOR/211/3037/2018 signado por el Visitador Regional de
la zona noreste y en suplencia por ausencia del Director
General Adjunto de Operacion Regional de la Secretaria de la
Funcién Publica, le remitio tres cedulas de seguimiento en las
que se informaba el estatus que guardaban Ilas
recomendaciones correctivas y preventivas de las
observaciones 03 “Incumplimiento a los requerimientos de
informacion y/o documentacion (deficiente integracién del
expediente unitario de adquisiciones)”, 04 “Incumplimiento

de disposiciones federales en materia fiscal”, y 05
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“Incumplimiento normativo en la etapa de la ejecucidn
(pagos realizados sin contar con la documentacion
comprobatoria y justificativa)”, correspondiente a la auditoria
conjunta numero VER/FORTASEG-XALAPA/18 (FORTASEG)
del ejercicio presupuestal del ano dos mil diecisiete, en el cual
le notificaban las recomendaciones correctivas como no
solventadas y las recomendaciones preventivas como
solventadas; asimismo le remitié CGE/DGFFF/1183/05/2018

fechado a los veintinueve dias del mes de mayo del ano dos

mil dieciocho y recibido en la Contraloria Interna del
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, el dia se encuentra
ilegible pero el mes es junio del aino dos mil dieciocho,
signado por el Director General de Fiscalizacion a Fondos
Federales en la Contraloria General del Estado dirigido al
Contralor Interno del citado Ayuntamiento, por medio del
cual le solicitd que iniciara los procedimientos disciplinarios
administrativos en contra de los servidores publicos
municipales, que incurrieron en acciones u omisiones
contrarias a la normatividad aplicable que se desprenden de
las observaciones 1, 2, 3, 4 y 5 de la auditoria conjunta
numero VER/FORTASEG-XALAPA/18 relativas al Programa de
Fortalecimiento para la Seguridad (FORTASEG) del ejercicio
presupuestal del ano dos mil diecisiete, oficio que es
remitido tres meses después de su recepcion al area

correspondiente.

La autoridad Investigadora Jefe de la Unidad de Quejas,
Denuncias, e Investigacion en la Contraloria en el
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, en fecha veintiséis de
septiembre del afo dos mil diecinueve mediante oficio
numero C/RSP/QDI/413/2019 remitio el Informe de Presunta
Responsabilidad en el expediente C/D/021/2018 a la Jefa
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de la Unidad de Substanciacién y Resolucion de la Contraloria
en el Ayuntamiento en cita, quien mediante oficio
C/RSP/USR/372/2020 fechado a los seis dias del mes de
octubre del afio dos mil veinte y recibido en este Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa el dia siete del mes de
octubre del afio dos mil veinte, remitido el expediente del
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa
C/PRA/006/2019.

Ahora bien, la autoridad investigadora en su informe de

presunta responsabilidad es omisa en exhibir el

nombramiento o documento legal alguno con el cual

acreditara que los ciudadanos [SlylEle RN E e =R
Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a lal

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

-, -, - -

Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificada o

identificable a una persona fisica.J\YlEliminado: datos personales. Fundamento

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion gue hace identificada o identificable a una persona

e, hubiesen sido funcionarios publicos en el Ayuntamiento
de Xalapa, Veracruz, en que trienio se desempefiaron como
tal y cual era el cargo que ostentaban; toda vez que aun y
cuando plasma en la misma que en cumplimiento a lo
establecido en el articulo 194 a cada una de sus fracciones
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, en

el nimero romano 1V, “EL NOMBRE Y DOMICILIO DEL SERVIDOR

PUBLICO A QUIEN SE SENALE COMO PRESUNTO RESPONSABLE, ASI COMO
EL ENTE PUBLICO AL QUE SE ENCUENTRE ADSCRITO Y EL CARGO QUE AHI
DESEMPENE. EN CASO DE QUE LOS PRESUNTOS RESPONSABLES SEAN
PARTICULARES, SE DEBERA SENALAR SU NOMBRE O RAZON SOCIAL, ASI
COMO EL DOMICILIO PODRAN SER EMPLAZADOS. LIC.

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso
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a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

identificable a una persona fisica.eelsiele)ssllel/I=lsMM®=l/HE|iminado: datos

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

identificable a una persona fisica.JZ4ellEliminado: datos personales. Fundamento

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona

Xalapa, Veracruz; |[SlIE AR i S E e
Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Protecciéon de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién gue hace identificada o identificable a una persona

con domicilio en Calle (SN AL N et I et L
rticulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona

Xalapa, Veracruz, Cédigo Postal [SlNIIECHIEC IS

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informaciébn que hace identificada o

[N N NSk, /, |0 cual se encuentra en la foja

dos reverso del citado informe, mas en ningun momento

establecié como tiene por acreditado dicha afirmacidn, el cual
no puede tomarse como un hecho publico y notorio, pues
atendiendo a la carga de la prueba que le impera es su
obligacidn justificar ese elemento exigido por la ley, a fin de
proveer certeza juridica, pues si la propia ley General de
Responsabilidades Administrativas prevé particularidades

para las faltas cometidas por servidores publicos y para las
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faltas cometidas por particulares, es menester entonces
dejar bien justificada cual es la calidad especifica con la que
se estd atribuyendo la falta al presunto responsable.

Y en el caso que nos ocupa, no queda justificado el cargo
que habian desempefiado, teniendo la facultad Ila
investigadora de incluso solicitar al drea correspondiente en
el Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, al efecto de que le
fuera proporcionada copia certificada del hombramiento de
los ex servidores publicos citados; maxime que como se ha
asentado en el texto de la presente resolucidon integro el
expediente de investigacion sobre la base de copias
fotostaticas simples, y conformidad con lo establecido en el
numeral 135 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativa, la autoridad investigadora tiene la carga
de la prueba para demostrar la veracidad sobre los
hechos que demuestren las faltas, asi como Ia
responsabilidad de aquellos a quienes imputa, por lo
que es su deber allegarse de todos los elementos
necesarios dentro de su investigacion para destruir la

presuncion de inocencia de la que goza el investigado.

Ahora bien, ante la omisién de Ila autoridad
investigadora, esta resolutora al analizar exhaustivamente
los autos que conforman el presente Procedimiento de

Responsabilidad Administrativa, encuentra que el ex servidor

pCIbliCO Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. el
momento de la falta a estudio, en especifico del contrato de
compra venta mediante adjudicacion directa por excepcion
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de ley nimero AD-MX-20/2017 de fecha catorce de junio del
ano dos mil diecisiete, lo firmd en su calidad de Director de
Asuntos Juridicos, contrato que corre agregado a fojas
doscientos quince a doscientos veintiséis del Tomo I del
C/PRA/006/2019 el cual la autoridad investigadora la agregd
en copia fotostdtica simple; asi como de la declaracion que
presentara el antes citado ante la autoridad substanciadora
en la audiencia inicial de fecha veinticuatro de agosto del aho
dos mil veinte, en el que plasmé: “En primer término, me
permito negar haber cometido alguna falta administrativa
que pudiera ser motivo de responsabilidad durante el tiempo
gue tuve a bien desempenarme como Director de Asuntos
Juridicos del Ayuntamiento de Xalapa...”, pudiéndose de ello
justificar la calidad especifica de servidor publico que
ostentaba al momento de lo atribuido, ejerciendo funciones
como Director de Asuntos Juridicos del Ayuntamiento de

Xalapa.

Quedando con todo ello acreditado el primer
requisito exigido por la Ley General de Responsabilidades

Administrativas en el numeral a estudio.

Ahora bien, continuando con la acreditacion de los
elementos que conforman la falta correspondiente a desvio
de recursos publicos que del citado informe de presunta

responsabilidad se le atribuye al ex funcionario publico

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidén de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.Kelelgg[e]

servidor publico que le imputa la autoridad investigadora,
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establecida en el articulo 54 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas que a la letra dice: - - -

“Serd responsable de desvio de recursos publicos el servidor publico que

autorice, solicite o realice actos para la asignacion o desvio de recursos
publicos, sean materiales, humanos o financieros, sin fundamento juridico o

en contraposicion a las normas aplicables.” - - - - = = = = = = = = = = = = = - - - -

Encontramos que del referido Informe, de las pruebas que
corren agregadas en el expediente, y al hecho que la
autoridad investigadora basa su actuacion en la siguiente
hipdtesis, la cual esta autoridad la extrae del apartado
denominado “Advirtiéndose la presunta responsabilidad
aludida, en virtud de los actos siguientes”, en razon de que
la autoridad investigadora en el Informe de Presunta
Responsabilidad al momento de realizar la “calificacion” de

I\\

“manera econdmica” remite al “apartado E, numerales 1, 2,

3 y 4”7, en los cuales plasma: "E. [SlETlcHEs NIt IR

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informaciébn que hace identificada o

(oISl CRE MV EW e EIS O ERINI[e=Y. ..., presuntamente es responsable de

desvio de recursos publicos financieros por omitir la vigilancia de la

adjudicacidn directa para la adquisicion, instalacion y puesta en operacion...;
Toda vez que al autorizar la adjudicacion directa excepcion de ley..., con base
en el Dictamen de fecha cinco de junio de dos mil diecisiete signado..., lo
anterior en virtud que el dictamen..., signado por el Lic.
personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificada o

[eLEIplile= I I AVAEY LTI W ENRI[o=, no funda ni motiva adecuadamente la razén

por la cual se debe adjudicar...; Lo anterior toda vez que al ser parte del

Subcomité para las Adquisiciones..., debid vigilar gue el procedimiento de
adjudicacion directa se realizard segun los dispuesto en los articulos...; 2..;
presuntamente incurre en falta administrativa, al signar el contrato numero
AD.MX-20/2017, sin verificar que la contratacion y adjudicacidon del contrato
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se realizara segun_establecido..., esto en relacion con el articulo 49, fraccion
XVIII y XX del Reglamento de la Administracion Publica Municipal...; por lo

tanto se advierte que presuntamente incurre en falta administrativa al omitir

la vigilancia de la contratacidn y adjudicaciéon del contrato de servicios

profesionales, otorgado a...; 3...; por realizar actos de omisidn de vigilancia y
de esta forma se expidiera el cheque...,de lo anterior se advierte que €l ..., ex

director de asuntos juridicos..., incurre en falta administrativa al omitir la

vigilancia en el proceso para la expedicion del cheque numero 01...; 4..., por

realizar los actos de omisidon de vigilancia al realizarse la transferencia
bancaria con numero de referencia...; De lo anterior se advierte que e€l...,

incurre en falta administrativa al omitir realizar la vigilancia de gue las
clausulas (sic) segunda, tercera y cuarta del contrato..., fueran cumplidas

antes de que se realizara el pago del finiquito, lo anterior dado que al suscribir
el contrato y posterior omitir la vigilancia de los pagos, incurre en desvid de

recursos financieros del municipio...;”

Es de observarse que la autoridad investigadora en su
informe de presunta responsabilidad en la falta atribuida en

el ardbigo primero, atribuye al presunto responsable

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la

Ley de Transparencia V

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14

y 42 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace

identificada o identificable a una persona fisica. JEEIIEIINolo]gRe]laa]i{le]sMAY

accién, en la primera sefiala que fue omiso en vigilar la

adjudicacién directa para la adquisicion, instalacién y puesta
en operacion de un Sistema Integral de Telecomunicaciones
IP (cdmaras de video vigilancia), complementario tecnoldgico
de apoyo a la Seguridad Publica, Proteccion Civil vy
Procuracion de Justicia, del municipio de Xalapa, Veracruz,
en contraposicion al procedimiento de contratacién de
servicios establecido en 1la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el Reglamento
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico y la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos,
Administracion y Enajenacidon de Bienes Muebles del Estado

de Veracruz.
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Sin que la autoridad investigadora, primero de manera
clara establezca cual es la Ley o Reglamento que establece
que, entre las obligaciones del Director de Asuntos Juridicos
del Ayuntamiento de Xalapa, se encuentre la de vigilar la

adjudicacidén directa que alude.

Asi tampoco sefiala, cuales son los articulos, incisos, sub
incisos, de las leyes que plasma, son las que contravino el
presunto responsable a fin de acreditar que actué en
contraposicién a las mismas, lo anterior para establecer de
manera clara la competencia que el presunto responsable
tenia para conocer del acto que le es imputado. Requisito
esencial y obligacion que por ley tiene establecida la
autoridad investigadora, debiendo ser precisa y fundar su
informe, plasmando el apartado, articulo, fraccidn, inciso o
sub inciso, en caso de que el ordenamiento legal los
contenga, con la finalidad de especificar con claridad, certeza
y precision las normas infringidas, pues considerar lo
contrario significaria que el presunto responsable tiene la
carga de averiguar en el cumulo de normas legales que
sefala la autoridad investigadora en su informe de presunta
responsabilidad, en cuales actlo en contraposicién a lo
establecido en las mismas, contraviniendo con ello la garantia
de seguridad juridica y legalidad que rige todo proceso

jurisdiccional.

Luego, senala la autoridad investigadora que el
presunto incurri6 en responsabilidad al autorizar la
adjudicacién directa, con base en el dictamen de fecha cinco
de junio del afio dos mil diecisiete, signado por el Lic.

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14
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42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace

identificada o identificable a una persona fisica. VIR [SIIX=I I el paleJ o]

funda ni motiva adecuadamente la razén por la cual se otorgd

la adjudicacién a la persona moral Grupo Informatico de
Xalapa, S.A. de C.V., para luego senalar que debio vigilar que
el procedimiento de adjudicacion se realizara de conformidad

con lo establecido en la Ley.

Como se desprende del citado informe la autoridad
investigadora, nuevamente no cita la Ley o Reglamento que
establece que entre las obligaciones del Director de Asuntos
Juridicos del Ayuntamiento de Xalapa, se encuentre la de
autorizar la adjudicacion directa que alude, pues como se
desprende de la copia simple del acta de la sexta sesidn
ordinaria del ejercicio del afho dos mil diecisiete que corre
agregada a fojas ciento noventa y seis a ciento noventa y
ocho del tomo I del C/PRA/006/2019, la solicitud para
adjudicar de manera por excepcién de ley, la adquisicion,
instalacion y puesta en operacidén de un Sistema Integral de
Telecomunicaciones IP (camaras de video vigilancia),
complementario tecnoldgico de apoyo a la Seguridad Publica,
Proteccion Civil y Procuracién de Justicia, del municipio de
Xalapa, Veracruz, fue autorizada por la Sindica vy
representante del Presidente Municipal, el Director de
Administracidon, en su caracter de Secretario Técnico y el
Tesorero en su caracter de vocal, del subcomité de
adquisiciones, arrendamientos, administracion, enajenacion,
baja, control de bienes muebles y contratacién de servicios
de obra publica del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, del
periodo 2014-2017, guedando de manera clara acreditado
gue el Director de Asuntos Juridicos del citado Ayuntamiento
hoy presunto responsable no autorizé la adjudicacidn directa
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citada, en razén de que aun y cuando firma el acta tenia voz
pero no tenia voto, tal como se encuentra plasmado en la
referida acta en el arabigo primero relativo a la lista de
asistencia y verificacion de quorum, siendo que quienes
tenian el voto lo eran la Sindica, el Director de Administracion
y el Tesorero que tenian derecho a voz y voto; pues el
Contralor en caracter de vocal, el Regidor Primero en su
caracter de vocal, el Director de Obras publicas en su caracter
de vocal, tenian voz pero sin voto y el Director de Asuntos
Juridicos en su caracter de vocal y asesor tenia voz pero no

voto.

Por lo que respecta a que el presunto responsable debid
vigilar que el procedimiento de adjudicacién se realizara de
conformidad con lo establecido en la Ley, la autoridad
investigadora no acredita con prueba idénea, pertinente y
suficiente lo aseverado, y el presunto responsable en su
declaracion hace valer que en todo momento vigilé el
cumplimiento del procedimiento de adjudicacién directa,
ademas de que él no tenia voto en el subcomité citado,
aunado al hecho de que existia un dictamen por el area
requirente que justificaba la necesidad de llevar a cabo el
proceso de licitacion de forma directa por excepcion de ley,
asimismo hace valer que el articulo 41 fraccion IV de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamiento y Servicios del Sector
Puablico, establece que se pueden contratar adquisiciones,
arrendamientos y servicios sin sujetarse al procedimiento de
licitacidn publica y a través del procedimiento de adjudicacion
directa, y que el dictamen en cita en el considerando
vigésimo octavo y vigésimo noveno se hace referencia de
forma clara a la necesidad de otorgar la adjudicacion directa

atendiendo al incremento de delitos en el municipio de
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Xalapa, que en el dictamen se encontraban satisfechos los
requisitos establecidos en los articulos 71 en sus VIII
fracciones del Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamiento y Servicios del Sector Publico, la fraccidon I se
encontraba cumplida en el considerando trigésimo segundo,
la fraccién II en el considerando trigésimo tercero, la fraccidn
IIT con el anexo de la investigacion de mercado que fuera
acompafada al dictamen de procedencia por excepcién de
ley, la fraccién IV en los considerandos vigésimo octavo,
vigésimo noveno, trigésimo y trigésimo sexto, la fraccion VI
en el considerando trigésimo, la fraccién VII se observa del
dictamen emitido que en el mismo fue debidamente fundado
y motivado la necesidad de adjudicar de forma directa, la
fraccion VIII Ultimo requisito se encuentra plasmado en la
ultima hoja del dictamen de procedencia, en el que se
establece que se suscribié en la ciudad de Xalapa, Veracruz,

el cinco de junio del afio dos mil diecisiete.

Siendo que la autoridad investigadora solo se limitd a
sefalar en su informe de presunta responsabilidad que el
dictamen de fecha cinco de junio del afio dos mil diecisiete

no fue fundado y motivado adecuadamente, sin que él

tampoco funde y motive su sefalamiento, pues no manifiesta
porqué llega a la conclusién que no fue fundado y motivado
de manera correcta, es decir cudles fueron las leyes o
reglamentos que se debieron utilizar para poder ser
elaborado, asi como por qué no fue motivado, pues no basta
realizar el citado senalamiento, sino que la autoridad
investigadora de conformidad con el articulo 135 de la Ley
General de Responsabilidades tenia la carga de la prueba
para demostrar la veracidad sobre los hechos que

demuestran la falta, asi como la responsabilidad de aquellos



/\ a quienes imputa la misma, debiendo establecer

\ / objetivamente los razonamientos ldgico juridicos por los que
arriba a la conclusién que haya llegado, a fin de hacerle saber

TEJAV al sefialado de manera certera, cual fue la accién u omision

l’{‘ribunal Estataldde \}Iusticia
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TR en que incurrid y por la cual debe ser castigado, de lo

contrario bastarian meras afirmaciones para atribuir una falta
a cualquier servidor publico, o particular, sin necesidad del
procedimiento que rige la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, pudiendo incluso caer en actos arbitrarios
que la propia mencionada ley establece también como falta,
por lo que el requisito “sin fundamento juridico o en
contraposicion de las normas aplicables no queda

justificado”.

Mas adelante en el arabigo segundo, la autoridad
investigadora imputa al presunto responsable que firmé el
contrato nimero AD-MX-20/2017, sin asegurarse que este se
otorgara segun lo dispuesto por la Ley, incurriendo a su decir
en falta administrativa al omitir la vigilancia de Ia
contratacion y adjudicacion del contrato de servicios
profesionales otorgado al Grupo Informatico de Xalapa, S.A.
de C.V.

Primero es de sefalarse que contrario a lo que sostiene
la autoridad investigadora en su informe de presunta
responsabilidad el contrato otorgado a la empresa Grupo
Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., no fue un contrato de
servicios profesionales como lo sostiene la citada
autoridad, toda vez que como se desprende de la copia
simple del contrato AD-MX-20/2017 que corre agregado a
fojas doscientos quince a doscientos veintiséis del tomo I del
C/PRA/006/2019, del mismo se puede leer de manera clara

que corresponde a un contrato de compra venta
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mediante adjudicacion directa por excepcion de ley,
por lo que la autoridad investigadora conocedora del derecho
como lo es, sabe que existe una gran diferencia entre lo que

es un contrato de servicios profesionales y un contrato de

compra venta; por lo que al sostener lo anterior la autoridad
investigadora en su informe de presunta responsabilidad deja
en estado de indefensién al presunto responsable, pues

existe la incertidumbre juridica en relacidén a cual contrato se
refiere; lo anterior se sostiene asi ya que corre agregado al

citado tomo a fojas trescientos diez a trecientos veinticuatro,
el contrato de prestacion de servicios nimero AD-MX-
020/2017 relativo a los servicios profesionales externos
para la elaboracién, coordinacién y ejecucion de Proyectos
para la Prevencion de la Violencia de Género para el
municipio de Xalapa, Veracruz; es decir, la autoridad
investigadora deja en estado de indefension al presunto
responsable, pues le imputa una responsabilidad al omitir la
vigilancia de la contratacién y adjudicacion del contrato de
servicios profesionales, que no es parte del procedimiento de

responsabilidad administrativa incoado en su contra.

Ahora, por lo que respecta a su afirmacién de que firmo el
contrato sin asegurarse que este se otorgara segun lo
dispuesto por la Ley, la autoridad investigadora no aporta
prueba idonea, pertinente y suficiente para acreditar su
dicho, aunado al hecho de que como ya quedd plasmado en
el texto de la presente resolucidn, el presunto responsable no
tenia voto, lo cual se corrobora con su declaracion de la que
se advierte que este de manera fundada y motivada senala
que no tenia derecho a voto en el subcomité de adquisiciones
y por lo tanto la responsabilidad de cualquier determinacién

ahi tomada era exclusiva de aquellos que podian votar,
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reiterando que la adjudicacion no fue autorizada por el citado
ya que no tenia derecho a voto en el subcomité de
adquisiciones, siendo los que tenian voz y voto los que

autorizaron dicha adjudicacion.

En relacion a la responsabilidad que le imputa en el
arabigo tercero y cuarto, los mismos se analizaran de manera
conjunta por estar intimamente relacionados. En la
responsabilidad marcada con el arabigo tercero la autoridad
investigadora le imputa al presunto responsable que fue

omiso en vigilar en la expedicién del cheque nimero 01, con

cargo a la cuenta 0110265462 a favor del Grupo Informatico
de Xalapa, S.A. de C.V., y en el arabigo cuarto le imputa que

fue omiso en realizar la vigilancia de las clausulas segunda,

tercera vy cuarta del contrato AD-MX-20/2017 fueran

cumplidas para que se realizara el pago del finiquito;

respecto a ello, la autoridad investigadora no aporta prueba
idonea, pertinente y suficiente para acreditar que
correspondia al presunto responsable en su caracter de
Director de Asuntos Juridicos del Ayuntamiento de Xalapa,
vigilar el proceso para la expedicion del cheque 01, no sefiala
de manera clara y precisa en que Ley, Reglamento o clausula
del contrato AD-MX-20/2017 se encuentra establecido lo
anterior, pues no basta con realizar aseveraciones, sino que
es obligacion de la autoridad investigadora fundamentar vy

motivar su actuacion como ya se explicd anteriormente.

Y como se advierte de autos principales a foja
trescientos cincuenta y nueve corre agregado el oficio
numero DA/2485/2017 signado por el entonces Director de
Administracion, dirigido al Tesorero con atencién al Jefe del

Departamento del ramo 33, todos del H. Ayuntamiento de
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Xalapa, Veracruz, por medio del cual le solicita la elaboracién
de un cheque para el pago de la factura 592 emitida por el
Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., de fecha
veintinueve de junio del afio dos mil diecisiete, como pago de
anticipo de la adjudicacion directa por excepcidn de ley para
la adquisicion, instalacion y puesta en operacién de un
Sistema Integral de Telecomunicaciones IP (camaras de
video vigilancia), complementario tecnoldgico de apoyo a la
Seguridad Publica, Proteccién Civil y Procuracién de Justicia,
del municipio de Xalapa, Veracruz, con recursos del ramo 33,
convenio FORTASEG. Oficio del cual de manera clara se
advierte que no se encuentra dirigido, ni signado por el

presunto responsable.

Ahora bien en ninguna de las dieciocho clausulas con
que cuenta el contrato AD-MX-20/2017 de fecha catorce de
junio del afio dos mil diecisiete, se establece como obligacion
del Director de Asuntos Juridicos del Ayuntamiento de
Xalapa, Veracruz, verificar la expedicion de los cheques de
pago en favor de la empresa Grupo Informatico de Xalapa,
S.A. de C.V., ya que en la cladusula cuarta del citado contrato
las partes establecieron que el ayuntamiento se comprometia
a pagar la cantidad descrita en la clausula segunda en la caja
general de la Tesoreria municipal del Ayuntamiento, un
area que no dependia jerarguicamente del presunto

responsable.

Siguiendo con el anadlisis de los elementos que
conforman la falta a estudio, por lo que se refiere a que fue
omiso en vigilar el cumplimiento de las clausulas segunda,
tercera y cuarta, del contrato multicitado, es de senalarse
que en la clausula segunda se encuentra establecido el precio

total de la compra-venta a precio fijo objeto del contrato por
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un monto de $13,713,753.16 (trece millones setecientos
trece mil setecientos cincuenta y tres pesos 16/100 M.N.)
incluido el impuesto al valor agregado, asi como el hecho que
seria cubierto el cincuenta por ciento de la cantidad por
concepto de anticipo para iniciar los trabajos y el restante
cincuenta por ciento por concepto de finiquito a la conclusién
de los trabajos a entera satisfacciéon del Ayuntamiento; la
clausula tercera establece que el proveedor se obliga y
compromete a realizar la entrega de los bienes debidamente
instalados y funcionando, de acuerdo con las especificaciones
del anexo uno, que la reposicién de los bienes dafados y
defectuosos serd a cargo del proveedor, y que si el proveedor
no entrega los bienes dentro del plazo establecido, el
Ayuntamiento aplicaria las respectivas penas
convencionales; en la cldusula cuarta se establece que el
ayuntamiento se compromete a pagar al proveedor la
cantidad descrita en la segunda clausula en la caja general
de la Tesoreria municipal del Ayuntamiento, en un plazo de
veinte dias una vez recibida la factura correspondiente
debidamente requisitada, para lo cual el proveedor deberia
exhibir y entregar la factura previamente sellada por el
almacén “F” en el Departamento de Adquisiciones

dependiente de la Direccion de Administracion.

De actuaciones se desprende que la autoridad
investigadora no aporta prueba iddénea, pertinente vy
suficiente para acreditar que correspondia al presunto
responsable en su caracter de Director de Asuntos Juridicos
del Ayuntamiento de Xalapa, vigilar el cumplimiento de las
clausulas segunda, tercer y cuarta; ahora bien, de la clausula
cuarta se desprende que para que el ayuntamiento le pagara
al proveedor la cantidad descrita en la segunda clausula, esto
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lo realizaria en la caja general de la Tesoreria municipal
del Ayuntamiento, en un plazo de veinte dias una vez
recibida la factura correspondiente debidamente
requisitada, para lo cual el proveedor deberia exhibir vy
entregar la factura previamente sellada por el almacén
“F” en el Departamento de Adquisiciones dependiente
de la Direccion de Administracion, es decir, correspondia
al Departamento de Adquisiciones dependiente de la
Direccidn de Administracion, verificar que el proveedor diera
cumplimiento a lo establecido en la clausula tercera del
multicitado contrato, pues de no dar cumplimiento el
proveedor, en el citado departamento no podian sellarle de
recibido; sin que de lo anterior se desprenda que era
obligacidn del presunto responsable verificar el cumplimiento
de las citadas clausulas, pues como ya quedé de manifiesto
era competencia del Departamento de Adquisiciones
dependiente de la Direccibn de Administraciéon del
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz.

La autoridad investigadora sostiene que incurre en
responsabilidad el presunto responsable ya que al no haber
verificado el cumplimiento de las clausulas segunda, tercera

y cuarta del contrato AD-MX-20/2017, omitié vigilar el pago

del finiguito; como ya se dijo en el texto de la presente

resolucion la autoridad investigadora no aporta prueba
idonea, pertinente y suficiente para acreditar que
correspondia al presunto responsable en su caracter de
Director de Asuntos Juridicos del Ayuntamiento de Xalapa,
vigilar el proceso para la expedicidn del pago del finiquito, no
sefala de manera clara y precisa en que Ley, Reglamento o
cldusula del contrato AD-MX-20/2017 se encuentra

establecido lo anterior, pues no basta con realizar
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aseveraciones, sino que es obligacién de la autoridad

investigadora fundamentar y motivar su actuacion.

En razén de que como se advierte de autos principales
a foja trescientos sesenta y cinco vuelta corre agregado el
oficio numero DA/3109/2017 signado por el entonces
Director de Administracién, dirigido al Tesorero con atencidn
al Jefe del Departamento del ramo 33, todos del H.
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, por medio del cual le
solicita la elaboracion de un cheque para el pago de la factura
625 emitida por el Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V,,
de fecha once de octubre del ano dos mil diecisiete,
correspondiente al segundo pago de la adjudicacién directa
por excepcion de ley para la adquisicion, instalacion y puesta
en operacion de un Sistema Integral de Telecomunicaciones
IP (cdmaras de video vigilancia), complementario tecnoldgico
de apoyo a la Seguridad Publica, Proteccion Civil vy
Procuracion de Justicia, del municipio de Xalapa, Veracruz,
con recursos del ramo 33, convenio FORTASEG, oficio del
cual de manera clara se advierte que no se encuentra
dirigido, ni signado por el presunto responsable; ahora bien
en ninguna de las dieciocho cldusulas con que cuenta el
contrato AD-MX-20/2017 de fecha catorce de junio del afo
dos mil diecisiete, se establece como obligacion del Director
de Asuntos Juridicos del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz,
verificar la expedicidn de los cheques de pago en favor de la
empresa Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.; ya que
en la cldusula cuarta del citado contrato las partes
establecieron que el ayuntamiento se comprometia a pagar
la cantidad descrita en la clausula segunda en la caja

general de la Tesoreria municipal del Ayuntamiento, un
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area que no dependia jerarguicamente del presunto

responsable.

Es por todo lo antes expuesto que nos encontramos ante

el hecho de que la autoridad investigadora no acredité con

pruebas idoneas, pertinentes y suficientes la falta grave que

le imputa al presunto responsable [SllEl RSN SEIE
Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de lal

Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion qgue hace identificada o

e RN U ERIE = consistente en desvio de recursos

publicos establecida en el articulo 54 de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas, en virtud de que de todo
lo antes razonado y valorado que fuera en lo individual y en
su conjunto, no queda justificado que haya existido un desvio
de recursos publicos, materiales, humanos ni financieros; y
que los pagos realizados no fueron en contraposicion de
normas juridicas aplicables o sin fundamento juridico y
menos aun que hayan sido autorizados, solicitados o
realizados por el sefalado. Incluso, aun cuando nos
encontramos ante una falta de accidén y que la autoridad
investigadora viene atribuyendo una omisién, siendo dable
diferenciar que accion en su significado en femenino de
acuerdo al diccionario de la Real Academia Espanola (RAE) es
“Ejercicio de la posibilidad de hacer. Resultado de hacer.
Efecto que causa un agente sobre algo”. y la omision
“Abstencion de hacer o decir. Falta por haber dejado de hacer
algo necesario o conveniente en la ejecucién de una cosa o
por no haberla ejecutado. Flojedad o descuido de quien esta
encargado de un asunto.” Sin embargo, tampoco
encontramos justificado que haya sido obligacién del indicado

presunto responsable llevar a cabo esas acciones y por tanto
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su omisiéon haya actualizado la falta administrativa en

estudio.

Es menester precisar que el principio de exacta
aplicacion de la ley se encuentra previsto en el articulo 14 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
establece la prohibicion por simple analogia y aun por
mayoria de razén, pena alguna que no esté decretada por
una ley exactamente aplicable al delito de que se trata.
Traduciéndose que la pretension punitiva del Estado
involucrar en su parte mas visible al derecho penal, pero
extiende sus alcances a I|la materia administrativa
sancionadora. Es por eso que los principios del derecho penal,
matizados y adaptados a la materia administrativa
encuentran aplicacion en el caso de las sanciones que el

Estado eventualmente impone a sus gobernados.

Dentro de tales principios y de manera destacada se
encuentra el de legalidad y exacta aplicacion de la ley, que
se traduce, en la materia administrativa, a la validez de la
sancidn siempre que esté prevista para determinada

conducta infractora, asi como a la definicidn explicita de esa

conducta infractora con motivo de la afectacion concreta al

bien juridico tutelado v la expresa prevision de las sanciones

correspondientes a tales conductas transgresoras de la ley,

de manera que no cabria la imposicion de aguéllas con

motivo de conductas no previstas, ni su aplicacion por via de

interpretaciones analdgicas o por mayoria de razdn, sino sélo

a proposito de disposicion expresa que asi las haga

imponibles.

Luego entonces y siendo todo esto asi, no se acreditan

las consideraciones exigidas por la fraccién VII del articulo
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207 de la Ley General que establece que se debe plasmar la
existencia o inexistencia de los hechos que la ley senale como
falta administrativa grave o falta de particulares y, en su caso
la responsabilidad plena del servidor publico o particular

vinculado con dichas faltas, puesto que como ya se dijo, del

Informe de Presunta Responsabilidad al ex servidor publico

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. BEEHIE
imputa lo establecido en el numeral 54 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, por lo que al realizar una
exacta aplicacion de la ley, esta autoridad se apoya en lo
establecido en la Jurisprudencia emitida por la Suprema

Corte de Justicia de la Nacién bajo el rubros: “DERECHO

ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. PARA LA CONSTRUCCION DE SUS
PROPIOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES ES VALIDO ACUDIR DE
MANERA PRUDENTE A LAS TECNICAS GARANTISTAS DEL DERECHO
PENAL, EN TANTO AMBOS SON MANIFESTACIONES DE LA POTESTAD

PUNITIVA DEL ESTADO.”; en la cual se establece en la parte
medular que nos interesa que la sancion administrativa
guarda una similitud fundamental con las penas, toda vez
que ambas tienen lugar como reaccién frente a lo
antijuridico; en uno y otro supuesto la conducta humana es
ordenada o prohibida. En consecuencia, tanto el derecho
penal como el derecho administrativo sancionador resultan
ser dos inequivocas manifestaciones de la potestad punitiva
del Estado, entendida como la facultad que tiene éste de
imponer penas y medidas de seguridad ante la comisidon de

ilicitos. Ahora bien, dada la similitud y la unidad de la

8 Epoca: Novena Epoca, Registro: 174488, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIV, Agosto de 2006, Materia(s): Constitucional,
Administrativa, Tesis: P./]. 99/2006, Pagina: 1565
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potestad punitiva, en la interpretacidon constitucional de los
principios del derecho administrativo sancionador puede

acudirse a los principios penales sustantivos.

Una vez expuesto lo anterior, se considera que un
hecho es sefalado como falta por la Ley cuando en él
concurren los elementos objetivos o externos, asi como los
normativos y subjetivos, contenidos en la descripcion tipica
y es considerada grave de acuerdo a lo regido por el mismo
ordenamiento en su capitulo II de acuerdo al numeral 51, lo

cual no ocurre en el presente asunto que nos ocupa.

Siendo mas explicita, en los elementos objetivos se

tiene que la persona a quien se le reprocha la conducta, es

decir, al ex servidor publico [S Il E RN M Rl El gL

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publical
del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona

igEl, en lo relativo al Bien Juridico Tutelado, se tiene el
servicio publico, la conducta que se le reprocha es una
conducta de accién y omisién, el medio empleado para
ejecutar la conducta que se le reprocha es haber autorizado,
solicitado o realizado actos para la asignacion o desvio de
recursos publicos financieros en contraposicion de las normas
aplicables; como elemento subjetivo se tiene el dolo con el
cual realizd la conducta que se le reprocha; el elemento
normativo en la especie deriva de la lectura del articulo 54

de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

Por lo que la falta imputada al presunto responsable

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en
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Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. s a SIS
contexto, es que no se logran reunir los elementos objetivos,
subjetivos y normativos que establece el articulo 54 de la ley

en cita,

Falta senalada como grave que no se encuentra
acreditada con las pruebas desahogadas por lo que este
presupuesto juridico no se encuentra acreditado con los
medios de prueba valorados, previa concatenacién armodnica
y natural de ellos que asi lo permiten concluir, y que en su
momento fueron ofrecidos por las partes y desahogados,

mismos que son dignos de credibilidad, por advertirse licitos.

Mas de ello no queda justificado que autorizd, solicitd o
realizé actos para la asignacion o desvio de recurso publicos
financieros, en contraposicion a las normas aplicables; toda
vez que el ex servidor publico sefialado en momento alguno,
autorizd, solicitd o realizd el contrato AD-MX-20/2017,
relativo a la adjudicacion directa por excepcidn de ley para la
adquisicidn, instalacion y puesta en operacion de un Sistema
Integral de Telecomunicaciones IP (camaras de video
vigilancia), complementario tecnoldégico de apoyo a |la
Seguridad Publica, Proteccidon Civil y Procuraciéon de Justicia,
del municipio de Xalapa, Veracruz, con recursos del ramo 33,
convenio FORTASEG.

Ahora bien, aun y cuando el presunto responsable signé
el contrato referido, quedd plenamente acreditado que el

mismo no autorizd la adjudicacidon directa, asimismo quedd

plenamente acreditado que dentro de sus obligaciones no se
encontraba la de supervisar la emisién de los cheques

expedidos en favor de la empresa Grupo Informatico de
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Xalapa, S.A. de C.V.; no quedando acreditado que actud con
dolo, con la firme intencidn de desviar los recursos publicos
financieros del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, por lo que
entonces no se actualiza la hipotesis legal en estudio, y
siendo esto asi, al no actualizarse una falta administrativa
grave no existe responsabilidad administrativa por parte del
presunto infractor, por lo que atento a lo que rige la fraccion
IX de la Ley General en su multicitado articulo 207, se
concluye que no existe falta administrativa en términos de la
Ley consistente en actuacion bajo Conflicto de Interés lo cual
ya quedd explicitamente explicado en el texto de la presente

resolucion.

Y en consecuencia de lo anterior no_existe sancion a

imponer al aqui sefialado como presunto responsable

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en

Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica.{eJe S RV/=r4
que como ya quedd de manifiesto en el texto de la presente
sentencia, la autoridad investigadora no acreditdé con medios
de prueba idéneos, pertinentes y suficientes la falta que le

imputaba al mismo. - - -----------------------

Ahora bien, analizando la falta correspondiente al

desvio de recursos publicos financieros que del citado
informe de presunta responsabilidad se le atribuye al ex

{S1alelle)s =g (oMM s]¥ls][{ele MM iminado: datos personales. Fundamento legal:

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,
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por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona

como servidor publico que le imputa la autoridad
investigadora, establecida en el articulo 54 de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas que a la letra dice: - -

“Serd responsable de desvio de recursos publicos el servidor publico que

autorice, solicite o realice actos para la asignacion o desvio de recursos
publicos, sean materiales, humanos o financieros, sin fundamento juridico o

en contraposicion a las normas aplicables.” - - - - = = = = = = = = = = = = = - - - -

La misma no gqueda acreditada, se dice lo anterior dado que
una vez analizados todos y cada uno de los elementos que

conforman la misma de nueva cuenta, asi como las pruebas
gue obran en el sumario, primeramente encontramos que por

cuanto hace al elemento consistente en la calidad especifica

de servidor publico que se atribuye a [SEHs LRI LI

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccién X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

e I e Ris ez, enhcontramos que de las

constancias que obran en el sumario en especifico del acta
de la sexta sesion ordinaria del ejercicio del afo dos mil
diecisiete del subcomité de adquisiciones, enajenacion, baja,
control de bienes muebles y contratacion de servicios de obra
publica del H. Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz de Ignacio
de la Llave 2014-2017, en el cual presumiblemente firmd en
su calidad de Regidor Primero (vocal) que corre agregada a
fojas ciento cuatro a ciento siete del Tomo I del
C/PARA/006/2019_la autoridad investigadora la agregd en

copia fotostatica simple, y si bien no fue objetada ni
desconocida por el sefialado pudiéndose de ello justificar la

calidad especifica de servidor publico que ostentaba al
momento de lo atribuido, ejerciendo funciones como Regidor

Primero en el Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, mas
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continuando con el analisis encontramos que del referido
Informe, de las pruebas que corren agregadas en el
expediente, y al hecho que la autoridad investigadora basa
su actuacion en la siguiente hipotesis, la cual esta autoridad
la extrae del apartado denominado “Advirtiéndose Ia
presunta responsabilidad aludida, en virtud de los actos
siguientes”, en razon de que la autoridad investigadora en el

Informe de Presunta Responsabilidad al momento de realizar

la “calificacion” de “manera econdmica” remite al “apartado
G, numerales 1 y 2”7, en los cuales plasma: "G. [SlgElRLEIRES

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

[l CRE NN EWEI S ERINIEY . 1...; presuntamente es responsable de

desvio de recursos publicos financieros por autorizar la adjudicacidon directa

para la adquisicidon, instalacion y puesta en operacion...,; Toda vez que al

autorizar la adjudicacidn directa excepcion de ley..., con base en el Dictamen

de fecha cinco de junio de dos mil diecisiete signado..., lo anterior en virtud

que el dictamen..., signado por el Lic. [=llgllgrle[eRe kY oIt eI g LU HVIgle ENpq [l le)

legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona

WBIe:z", no funda ni motiva adecuadamente la razén por la cual se debe
adjudicar...; 2..; presuntamente incurre en falta administrativa, por autorizar

la_expedicion del cheque numero 01, con cargo a la cuenta 0110265462 sin

verificar 5462,..., por concepto de anticipo del 50% (cincuenta por ciento)

para la adquisicion...; ex Regidor Primero, presuntamente incurre en falta
administrativa sin verificar al autorizar la expedicion del cheque 01 por
concepto de anticipo a favor de..., sin verificar que la adjudicacion del contrato
numero AD-MX-20/2017 se otorgara segun lo dispuesto en la Ley..., incumple

sus funciones como titular de la Comision de Hacienda, al autorizar el pago...”

La autoridad investigadora en su informe de presunta

responsabilidad en la falta atribuida en el arabigo primero,

atribuye al presunto responsable [SlEl RN IIEI IR
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Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de lal

Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

[ e IR N e eIy faltas por omisidn y accion, en la

primera sefala que fue quien autorizo la adjudicacién directa

por excepcion de ley para la adquisicion, instalacion y puesta
en operacion de un Sistema Integral de Telecomunicaciones
IP (camaras de video vigilancia), complementario tecnoldgico
de apoyo a la Seguridad Publica, Proteccién Civil y
Procuracién de Justicia, del municipio de Xalapa, Veracruz,
en contraposicion al procedimiento de contratacion de
servicios establecido en 1la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el Reglamento
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico y la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos,

Administracion y Enajenacion de Bienes Muebles del Estado

de Veracruz, con base en el dictamen de fecha cinco de junio
del ano dos mil diecisiete, signado por el Lic. [SgliElleHysElteE:

personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificada o

[N RIS RiS e, Y@ que el mismo no funda ni

motiva adecuadamente la razén por la cual se otorgd la
adjudicacién a la persona moral Grupo Informatico de
Xalapa, S.A. de C.V.

Como se desprende del citado informe la autoridad
investigadora no cita la Ley o Reglamento que establece que
entre las obligaciones del Regidor Primero del Ayuntamiento
de Xalapa, se encuentre la de autorizar la adjudicacion
directa que alude, pues como se desprende de la copia simple

del acta de la sexta sesion ordinaria del ejercicio del afio dos
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mil diecisiete que corre agregada a fojas ciento noventa y
seis a ciento noventa y ocho del tomo I del C/PRA/006/2019,
la solicitud para adjudicar de manera por excepcion de ley,
la adquisicidon, instalacion y puesta en operaciéon de un
Sistema Integral de Telecomunicaciones IP (camaras de
video vigilancia), complementario tecnoldgico de apoyo a la
Seguridad Publica, Proteccion Civil y Procuracion de Justicia,
del municipio de Xalapa, Veracruz, fue autorizada por la
Sindica y representante del Presidente Municipal, el Director
de Administracion, en su caracter de Secretario Técnico y el
Tesorero en su caracter de vocal, del subcomité de
adquisiciones, arrendamientos, administracidon, enajenacion,
baja, control de bienes muebles y contratacion de servicios

de obra publica del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, del

periodo 2014-2017, guedando de manera clara acreditado
gue el Regidor Primero del citado Ayuntamiento hoy presunto

responsable no autorizd la adjudicacién directa citada, en
razén de que aun y cuando firma el acta tenia voz pero no

tenia voto, tal como se encuentra plasmado en la referida
acta en el arabigo primero relativo a la lista de asistencia y
verificacidon de quorum, siendo que quienes tenian el voto lo
eran la Sindica, el Director de Administracidon y el Tesorero
que tenian derecho a voz y voto; pues el Contralor en
caracter de vocal, el Regidor Primero en su caracter de vocal,
el Director de Obras publicas en su caracter de vocal, tenian
voz pero sin voto y el Director de Asuntos Juridicos en su

caracter de vocal y asesor el cual tenia voz pero no voto.

Asimismo, la autoridad investigadora solo se limitd a
senalar en su informe de presunta responsabilidad que el
dictamen de fecha cinco de junio del afio dos mil diecisiete

no fue fundado y motivado adecuadamente, sin que funde y
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motive su sefialamiento, no manifiesta por qué no fue
fundado y motivado de manera correcta, cuales fueron las
leyes o reglamentos que se debieron utilizar para poder ser
elaborado, asi como porgué considera que no fue motivado,
pues no basta realizar el citado sefialamiento, sino que la
autoridad investigadora de conformidad con el articulo 135
de la Ley General de Responsabilidades tenia la carga de la
prueba para demostrar la veracidad sobre los hechos que
demuestran la falta, asi como la responsabilidad de aquellos
a quienes imputa la misma, tal como quedd razonado en el
analisis realizado anteriormente y que en obvio de

repeticiones innecesarias se tiene por reproducido.

En el arabigo segundo la autoridad investigadora imputa

al presunto responsable que autorizd la expedicion del
cheque numero 01, con cargo a la cuenta 0110265462 a
favor del Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., la
autoridad investigadora no aporta prueba idénea, pertinente
y suficiente para acreditar que correspondia al presunto
responsable en su caracter de Regidor Primero del
Ayuntamiento de Xalapa, autorizar la expedicion del cheque
01, no senala de manera clara y precisa en que Ley,
Reglamento o cldusula del contrato AD-MX-20/2017 se
encuentra establecido lo anterior, pues no basta con realizar
aseveraciones, sino que es obligacién de la autoridad

investigadora fundamentar y motivar su actuacion.

Pues como se advierte de autos principales a foja
trescientos cincuenta y nueve corre agregado el oficio
numero DA/2485/2017 signado por el entonces Director de
Administracion, dirigido al Tesorero con atencidn al Jefe del
Departamento del ramo 33, todos del H. Ayuntamiento de

Xalapa, Veracruz, por medio del cual le solicita la elaboracién



/ \ de un cheque para el pago de la factura 592 emitida por el
\ / Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V., de fecha
veintinueve de junio del afo dos mil diecisiete, como pago de

TEJAV anticipo de la adjudicacion directa por excepcidon de ley para

l’{‘ribunal Estataldde \}Iusticia
(][’(l]‘[l‘]str ﬁ - - -7 - -7 4
AT la adquisicion, instalacion y puesta en operacién de un

Sistema Integral de Telecomunicaciones IP (camaras de
video vigilancia), complementario tecnoldgico de apoyo a la
Seguridad Publica, Proteccion Civil y Procuracion de Justicia,
del municipio de Xalapa, Veracruz, con recursos del ramo 33,
convenio FORTASEG, oficio del cual de manera clara se
advierte que no se encuentra dirigido, ni signado por el
presunto responsable en su caracter de Regidor Primero;
ahora bien en ninguna de las dieciocho clausulas con que
cuenta el contrato AD-MX-20/2017 de fecha catorce de junio
del afio dos mil diecisiete, se establece como obligacién del
Regidor Primero del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz,
autorizar la expedicidn de los cheques de pago en favor de la
empresa Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.; ya que
en la cldusula cuarta del citado contrato las partes
establecieron que el ayuntamiento se comprometia a pagar
la cantidad descrita en la clausula segunda en la caja
general de la Tesoreria municipal del Ayuntamiento, un
area que no dependia jerarqguicamente del presunto

responsable.

Ahora bien, por lo que sostiene la autoridad
investigadora que el presunto responsable en su caracter de
Regidor Primero incumplié con sus funciones como Titular de
la Comisidon de Hacienda al autorizar el pago que le imputa,
primero la citada autoridad no acreditdé con medio de prueba
idonea, pertinente y suficiente que el presunto responsable
fuera el Titular de la Comisién de Hacienda en el
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Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, en segundo lugar ya

quedo plenamente acreditado en la presente resoluciéon que

Mol gV gl e M=t oJela Lol R liminado: datos personales. Fundamento legal:

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

por tratarse de informacion que hace identificada o identificable a una persona

en su cardcter de Regidor Primero del citado
Ayuntamiento no autorizé el pago del cheque 01 en favor

de la empresa Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.

Es por todo lo antes expuesto que nos encontramos ante

el hecho de que la autoridad investigadora no acredité con

pruebas idoneas, pertinentes y suficientes la falta grave que

le imputa al presunto responsable [SlgEREESNIIROELED

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

[N R ER e nERineeY consistente en desvio de recursos

publicos establecida en el articulo 54 de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas.

Nuevamente es indispensable dejar asentado que el
principio de exacta aplicacidén de la ley se encuentra previsto
en el articulo 14 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que establece la prohibicion por simple
analogia y aun por mayoria de razéon, pena alguna que no
esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito de

que se trata.

La pretensidn punitiva del Estado involucra en su parte
mas visible al derecho penal, pero extiende sus alcances a la
materia administrativa sancionadora. Es por eso que los

principios del derecho penal, matizados y adaptados a la
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materia encuentran aplicacién en el caso de las sanciones

gue el Estado eventualmente impone a sus gobernados.

Dentro de tales principios y de manera destacada se
encuentra el de legalidad y exacta aplicacién de la ley, que
se traduce, en la materia administrativa, a la validez de la
sancidn siempre que esté prevista para determinada

conducta infractora, asi como a la definicidon explicita de esa

conducta infractora con motivo de la afectacion concreta al

bien juridico tutelado v la expresa prevision de las sanciones

correspondientes a tales conductas transgresoras de la ley,

de manera gue no cabria la imposicion de aguéllas con

motivo de conductas no previstas, ni su aplicacidon por via de

interpretaciones analdgicas o por mayoria de razon, sino sélo

a proposito de disposicion expresa que asi las haga

imponibles.

Luego entonces y siendo todo esto asi, no se acreditan
las consideraciones exigidas por la fraccién VII del articulo
207 de la Ley General que establece que se debe plasmar la
existencia o inexistencia de los hechos que la ley senale como
falta administrativa grave o falta de particulares y, en su caso
la responsabilidad plena del servidor publico o particular
vinculado con dichas faltas, puesto que como ya se dijo, del

Informe de Presunta Responsabilidad al ex servidor publico

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3

fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. lEISRIE
imputa lo establecido en el numeral 54 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, por lo que al realizar una
exacta aplicacion de la ley, esta autoridad se apoya en lo

101
DRA,EAIG./LIC.GMC.



establecido en la Jurisprudencia emitida por la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion bajo el rubro°: “DERECHO

ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. PARA LA CONSTRUCCION DE SUS
PROPIOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES ES VALIDO ACUDIR DE
MANERA PRUDENTE A LAS TECNICAS GARANTISTAS DEL DERECHO
PENAL, EN TANTO AMBOS SON MANIFESTACIONES DE LA POTESTAD

PUNITIVA DEL ESTADO.”; en la cual se establece en la parte
medular que nos interesa que la sancién administrativa
guarda una similitud fundamental con las penas, toda vez
que ambas tienen Ilugar como reaccion frente a lo
antijuridico; en uno y otro supuesto la conducta humana es
ordenada o prohibida. En consecuencia, tanto el derecho
penal como el derecho administrativo sancionador resultan
ser dos inequivocas manifestaciones de la potestad punitiva
del Estado, entendida como la facultad que tiene éste de
imponer penas y medidas de seguridad ante la comision de
ilicitos. Ahora bien, dada la similitud y la unidad de la
potestad punitiva, en la interpretacién constitucional de los
principios del derecho administrativo sancionador puede

acudirse a los principios penales sustantivos.

Una vez expuesto lo anterior, se considera que un
hecho es sefialado como falta por la Ley cuando en él
concurren los elementos objetivos o externos, asi como los
normativos y subjetivos, contenidos en la descripcion tipica
y es considerada grave de acuerdo a lo regido por el mismo
ordenamiento en su capitulo II de acuerdo al numeral 51, lo
cual no ocurre en el presente asunto que nos ocupa.

Siendo mas explicita, en los elementos objetivos se
tiene que la persona a quien se le reprocha la conducta, es

decir, al presunto responsable ex servidor publico

9 Epoca: Novena Epoca, Registro: 174488, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIV, Agosto de 2006, Materia(s): Constitucional,
Administrativa, Tesis: P./]. 99/2006, Pagina: 1565
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datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14

y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace

identificada o identificable a una persona fisica. SR OMg=IEIAZ I=1I=11E]))

Juridico Tutelado, se tiene el servicio publico, la conducta que

se le reprocha es una conducta de accidon y omision, el medio
empleado para ejecutar la conducta que se le reprocha es
haber autorizado, solicitado o realizado actos para la
asignacién o desvio de recursos publicos financieros; como
elemento subjetivo se tiene el dolo con el cual realizd la
conducta que se le reprocha; el elemento normativo en la
especie deriva de la lectura del articulo 54 de la Ley General

de Responsabilidades Administrativas;

Por lo que la falta imputada al presunto responsable

Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. SIS
contexto, es que no se logran reunir los elementos objetivos,
subjetivos y normativos que establece el articulo 54 de la ley
en cita, pues de las pruebas desahogadas no constituyen
medios de evidencia que, atendiendo a las maximas de la
experiencia, los conocimientos cientificos y principios de la
l6gica, sean pertinentes, idéneos y suficientes, por lo que
este presupuesto juridico no se encuentra acreditado con
todo lo valorado, previa concatenacién armonica y natural
de ellos que asi lo permiten concluir, y que en su momento
fueron ofrecidos por las partes y desahogados, mismos que
son dignos de credibilidad, por advertirse licitos al no haberse

actualizado que autorizd, solicitd o realizé actos para la
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asignacion o desvio de recurso publicos financieros, en
contraposicion a las normas aplicables; toda vez que el
presunto responsable en momento alguno, autorizd la
adjudicacién directa por excepcién de ley para la adquisicion,
instalacion y puesta en operacion de un Sistema Integral de
Telecomunicaciones IP (camaras de video vigilancia),
complementario tecnoldgico de apoyo a la Seguridad Publica,
Proteccion Civil y Procuracién de Justicia, del municipio de
Xalapa, Veracruz, con recursos del ramo 33, convenio
FORTASEG.

Siendo que contrario a ello, quedd plenamente

acreditado que el mismo no autorizd la adjudicacién directa,

asimismo que dentro de sus obligaciones no se encontraba la
de autorizar la emisidn de los cheques expedidos en favor de
la empresa Grupo Informatico de Xalapa, S.A. de C.V.; no
gquedando acreditado tampoco que actu6é con dolo, con la
firme intencidn de desviar los recursos publicos financieros
del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, por lo que entonces
no se actualiza la hipétesis legal en estudio, y siendo esto asi,
al no actualizarse una falta administrativa grave no existe
responsabilidad administrativa por parte del presunto
infractor, por lo que atento a lo que rige la fraccidén IX de la
Ley General en su multicitado articulo 207, se concluye que
no existe falta administrativa en términos de la Ley
consistente en actuacién bajo Conflicto de Interés lo cual ya
quedd explicitamente explicado en el texto de la presente

resolucion.

Y en consecuencia de lo anterior no_existe sancién _a

imponer al aqui sefialado como presunto responsable
Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; 3
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fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de

informacion que hace identificada o identificable a una persona fisica. {eJe V=4
que como ya quedd de manifiesto en el texto de la presente
sentencia, la autoridad investigadora no acredité con medios
de prueba idéneos, pertinentes y suficientes la falta que le

imputaba al mismo. - - -----------------------

Por lo que con fundamento en lo establecido en el
articulo 207 fraccidn X, se procede a dictar los puntos:
RESOLUTIVOS.

PRIMERO. - Se determina que no existe responsabilidad

administrativa por parte de los presunto infractores

datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia Vj

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14

y 42 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados para el Estado de Veracruz, por tratarse de informacién que hace

identificada o identificable a una persona fisica.jYMEliminado: datos personales.

Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para

el Estado de Veracruz, por tratarse de informaciébn que hace identificada o

N LRI e nERis =, €n razon de que no se acredito en

autos la falta administrativa grave que le imputara el Jefe de

la Unidad de Quejas, Denuncias, e Investigacién de la
Contraloria en el Ayuntamiento Constitucional de Xalapa,

Veracruz.

SEGUNDO.- De conformidad con lo establecido en el articulo
220 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas;
52 de la Ley de Responsabilidades Administrativas para el

Estado de Veracruz, la presente resolucion definitiva puede
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ser impugnada interponiendo el recurso de revision,
mediante escrito que se presente ante el propio Tribunal,
dentro de los diez dias habiles siguientes en que surta sus
efectos la notificacion respectiva, su tramitacion se sujetara
a lo establecido en la Ley de Amparo, para la substanciacion

de la revisién en amparo indirecto.

TERCERO.- NOTIFIQUESE. - A los ex servidores publicos
en el domicilio que consta en autos, a la autoridad
investigadora, substanciadora por via electrdnica,

debiendo el actuario en caso de no dar con alguno de los

domicilios senalados, debera tomar fotografias del lugar en

el cual se constituye, de darse el caso de que en el domicilio

en el gue se constituya la persona con la cual se entienda

la diligencia no quiera identificarse debera realizar una

descripcion de las caracteristicas fisicas de la misma, asi

como de las vestimentas que porte; reiterandoseles que

debe dar cumplimiento puntual a lo establecido en los
articulos 187, 188, 189, 193, 209 fraccion V de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 37 y 38 del
Codigo de Procedimientos Administrativos para el Estado
de Veracruz. - - - ----- -

Cumplido lo anterior, una vez que cause ejecutoria la
presente sentencia definitiva y previa las anotaciones de rigor
en los libros de gobierno, archivese este asunto como
totalmente concluido.

Asi lo acordd y firma la Magistrada de la Cuarta Sala
Estrella Alhely Iglesias Gutiérrez, del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Veracruz, asistida legalmente por
la Secretaria de Acuerdos de la Cuarta Sala, Maestra Luz

Maria GOmez Maya, que autorizaydafe. - ---------
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RAZON. - En fecha treinta de junio del afio dos mil veintidés, se publica el
presente en el boletin jurisdiccional bajo el nUmero . CONSTE.-------

RAZON. - En fecha treinta de junio del afio dos mil veintidés se turna el
presente acuerdo a la Actuaria de esta Sala para su debida notificacion. -
CONSTE.- - ---------ccme s s s e s c e e e s s e s s s m o m - - =
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