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As:hrlinistrativadevemcruz

Toca: 518/201%.

Rocurronts| I

Juicio Contenciosoc Administrativo:
122/2011/32-1V.

XALAPA-ENRIQUEZ, VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, A
DIECINUEVE DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE.

Resolucion de la Sala Superior en la que se determina revocar el
acuerdo de uno de julic de dos mil diecinueve, emitido en el juicio
122/201 11371V,

GLOSARIO.

Codigo: Cédigo nimero 14 de Pracedimientos Administrativas
nara el Estado de Veracruz de lgnacio de la Uave.

RESULTANDOS.
1. Antecedentes del caso.

Dei juicio contencioso administrativo. Mediante escrito recibide elunc
de jwio de dos mil ance, el ciudadand| IEGTGTNTNTGTGNGNGEGEGEG oo ¢l
oficic numero 521 de fecha diez de junio de esa misma anualidad
rmediante el cual se e notificd su baja coma palicia municipal cuartc de
Tierra Blanca, Veracruz, y sefialé como audloridades demandadas al
presidente municipal, asi como al primer comandante de la policia

municipal, ambos de dicha lugar.

Agotada la secuela procesal del juicio, el nueve de mayo de dos mil doce
la Sala Regional Zona Sur del extinlo Tribunal de lo Contencioso
Administrative del Poder Judicial del Estado de Veracruz emitid
sentencia en la que resolvid decretar 1a nulidad del acto impugnado y
condenar a las autoridades demandadas al pago de las siguienies
prestaciones:

a) Indemnizacion de veinte dias por cada afio de servicios

presiados, equivalente a $16,000.00 (dieciséis mil pesos 00/100

h.N.) '



b} Indemnizacion constitucional eguivalente a tres meses de
salario, por un total de $14,400.00 (catorce mil cuatrocientos
pesos 00100 M.N.)

¢} Pago de salarios vencidos o caidos. desde la fecha de la baja
hasta el cabal cumplimiento de ia sentencia, por ia cantidad de
$52,800.00 (cincuenta y dos mil ochocientos pesos 00/100 .M.}

calculados a la facha de emisién del fallo.

Una vez gue causd gjecutoria la sentencia de mérito, la Sala resolutora
cemenzd a requerir su cumplimiento a las demandadas, las cuales
comunicaron la desaparicion del actm_y, luego de
varios requernmientos, exhibieron el chegue nimero 0404 de fecha
veintiséis de marzo de dos mil calorce por la cantidad de $82.200.00
{ochenta y tres mil doscientos pesos D0/100 M.N.) expedido por el Banco

Mercantil del Norte a favor del accionante.

Con el fin de recibir dicho titulo de crédito. comparecio a juicio Ia

ciudadana _ en su caracter de concubina y
depositaria de los bienes de |G 0ersoatidad

designada en el juicic de declaracién judicial de ausencia ndmero
914/2013-1ll del indice del Juzgads Cuarto de Primers Instancia en
materia civil de Tierra Blanca, Veracruz); sin embarge, ia Sala determing
entregarlo hasta que se resuelva la declaratoria de usencia definitiva, la
cual depende de la publicacién de edictos en el Diario El Dictamen y en
la Gaceta Oficial del Estado.

Finalmente, mediante auto de fecha uno de julic de dos mil diecinueve
l& Tercera Sala determing tener por cumplida la sentencia de nueve de
mayo de dos mi doce, dictada en el juicio contenciose administrativo
122/2011/3%1v, al advertir que las demandadas exhibieron el cheque por
la cantidad condenada, y ordend archivar el asunto como totalmente

conzluido.

Del recurso de revisién. Inconforme con ei proveido, la ciudadana
‘_Iinterpusm recurso de revision contra el
acuerde gue tuvo por cumplida la sentencia, mediante escrite recibido el
veintiune de agosto de dos mil diecinueve y admitido por la Sala Superior

por auto de nueve de septiembre del mismo afo, en el que también se
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informé a las partes la integracion de la Sala Superior para el

conocimiento del asunlo.

Posteriormente, mediante acuardo de once de noviernbre de dos mil
diecinueve, se ordend turmar los autos a la ponencia del Magisirado
Pedro José Maria Garcia Montanez para formular el proyecto de
resalycion, la que una vez sometida a votacion se emite en los términos

gue & exponen a continuacion.

2. Cuestion planteada en el recurso de revision.

Se siptetizan a continuacion los agravios formulados por el recurrente,

en la medida necesaria para la resolucion que se emite.

Fxpuso en su primer y segundo agravio que €l acusrdo impugnado
violenta lo dispuesto en los artfculos 116 y 325, fracciones Hl y [V del
Codigo, los cuales prevén los principios de exhaustividad y congruencia,
ya que no establecio la fijacion clara de los punios controvertidos, ni
analizd todas vy cada una de las cuesiiones planteadas por los

interesados para deierminar ¢! cumplirmiento de la sentencia.

En su tercer agravio indico que la Sala Unitaria dejo a salvo los derechos
de quien acredite ser representante legai definitivo del actor para
reclamar el chegue exhibido por las autoridades demandadas, sin
reconocer el derecho a reclamar las cantidades por concepto de salanos
caidos actualizadas desde la fecha de la emision de la sentencia (nueve
de mayo de dos mii doce) hasta el veintiuno de noviembre de dos mil

catorce que se exhibié gl cheque en cumplimiento a la sentencia.

Como cuarto agravio expresd que en I1a resolucién recurrida no se
tomaron en cuenta los argumentos vertidos en su escrite de fecha
veintuno de snero de dos mii diecinueve, en &l sentido de que es una
persona de escasos recursos y que no ha contado con el dinerc para
cubrir el Importe para la publicacidn de edictos, por lo que pide se

resuelva la procedencia del derecho solicitado.

Y en su quinto agravio considert que la Sala Unitaria debio requerirle

que continuara con el procedimiento de declaracion de ausencia antas
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de ordenar el archivo del asunto como concluido, v que era su ubligacion
designar al representante del ausente por no existir persong que lo

represente.
En esa tesitura, se tiene como cuestion a resolver la siguiente:

- Esfabtecer si procede la determinacién de cumplimiento de la

sentencia de nueve de mayo de dos mil dece.

CONSIDERANDOS.
i. Competencia.

La Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision de conformidad con lo dispuesto en los articufos 1186,
fraceion V de la Constitucion Politica de los Estadas Unidos Mexicanos:
67, fraccion VI de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de
lgnacio de la Llave; 1, 5, 12 y 14, fraccidn IV de la Ley nitmeroc 387

Organica del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa.
Il. Procedencia del recurso.

El recursa de revigion que se rosuelve resulia procedente en virtud de
satisfacerse los reguisitos establecidos en el Codigo en los articulos 344,
fraccion Il y 345, al plantearse por la depositaria de los bienes del
presunto desaparecido accionante dentro del juicio de origen, en confra
del acuerdo que decreté tener por cumplida la sentencia de nueve de
mayo de dos mil doce, pronunciado por la Tercera Sala Unitaria dentro
del juicio contencioso administrative 122/2011/3%-1IV. mediante [a

expresion de sus agravios en el plazo previsto,
lll. Analisis de lag cuestiones planteadas.

Del estudio de los agravios planteados se desprende son fundados,

segln las razones que se exponen a continuacian.




lli. No procede la determinacidén de cumplimiento de

senfencia.

Asiste 1a razén a la revisionista cuando sostiene que la Sala Unitaria
debié requeririe que continuara la tramitacidn del juicio de declaracian
judicial de ausencia ntmere 514/2013-1ll del indice del Juzgado Cuario
de Primera |nstancia en materia civil de Tiera Blanca, Veracruz, antes
de determinar tener por cumplida la seniencia de nueve de mayo de dos
mii doce, dictada en el juicic contenciose administrativo 122/2011/3%-1V,

y ardenar archivar ¢l asunto como concluido.

Ya que, como bien manifesto la recursalista, mediante escrito recibido el
dia seis de febrero de dos mil discinueve, informo a la Tercera Sala que
na habia podido cubrir ¢l imporie de pago de las publicaciones de edictos
nendicntes para emitir resolucion deniro del citade juicio civil, debido a
5U precaria situacidon econdmica y de saiud, comprometiendose a
realizarlc a mas tardar en la segunda quincena del mes de febrero del

ano &n CLUrso.

No obstarte, la Sala pasd por alto tales manifestaciones cuando con
antelacién habia sido informado por el jusz civil de conocimiente que
fnicamente faliaban las publicacionss de edictos en el Diario el
Dictamen y la Gaceta Oficial del Estadoe para que resclviera la
declaracion de =susencia, a través de los oficios nUmeros 2886, 137 y
1372" recibidos ei seis de diciembre de dos mil dieciocho, veinticinco de

enero y diecinueve de junio de dos mil diecinueve, respectivamente.

Maxime que, al proveer el escritc mencionado relative a la publicacion
pendiente de los edictos, no emitid pronunciamiento al respecto ¥ soio
determing reservarse a acordar lo conducente al cumpiimiento de la

sentencia hasta que se resolviera la declaratoria de ausencia del

accionante I

Ahora, debe tomarse en cuenta que la sentencia que se tuvo por

cumplida en la resolucidén recumida condend a ias autoridades

demandadas a pagar al actor |GGG < verses

prestacionaes, por lo gue exhibieron un cheque para cumplir dicha

* Fojas 308, 323 y 349 del sxpediente principal.



obligacidn; sin embargo, al no ‘haberse entregado el cheque
correspondiente al accionante o a su representants, no es posible tener

por cumplido el fallo.

Asimismo, el hecho de gue las autoridades condenadas exhibieran el
cheque numero nimero 0404 de fecha veintiséis de marzo de dos mil
caforce por la cantidad de $83,200.00 {ochenta v tres mil doscientos
pesos 00/100 M.N.) expedido por el Banco Mercantil del Norte a favor
del accionante, no es suficiente para que proceda tener por cumplida la
sentencia que nos ocupa; debido a que dicho fallo condend al pago de
salarios caidos cuantificables hasta el dia en que se dé cabal
cumplimiento al mismo y, consecueniemente, ef monto que ampara
dicho tituio de crédito no se encuentra debidamente actualizado respecto

de los salarios caldos ordenados.

Bajo ese tenor, es clarc que la Sala Unitaria se apresurd a declarar
cumplida l2 sentencia de mérito y ordenar el archivo del asunto como
concluida, cuandoe la ejgcutoria no se encuentra enteramente cumplida,
confraviniendo lo establecido en el articulo 334 del Cadigo, que a [a ietra
dice:

Artictio 334, No podra archivarse ningln juicio contencioso
sin que se haya cumplido enteramente |a sentencia gjecutoria
en que se haya declarado la nulidad del acto o resolucion
impugnados.

Del contenida de tal disposicién, se advierte la obiigacién implicita que
otorga a la Sala Unitaria para procurar el cumplimiento de fa sentencia
de ménto hasta su debido acatamiento por las autoridades condenadas,
io cual culmina con el pago de la cantidad correspondiente a la parte

actora.

En consecuencia, ante la desaparicién del demandante y l[a falta de
designacion del representanie de sus bienes, debe continuarse el
procedimiento de ejecucitn de la sentencia dictada el nueve de mayo de
dos mil doce, atendiendo a los principios de prosecucion del interés
publico, respeto a los derechos humanos, verdad matenal, oficiosidad,
eficacia y publicidad consagrados en el articulo 4 del Cadigo, ¥ Con
fundamento en el articule 46 de dicho ordenamiento, que faculta a este
Tribunal para ordenar en fodo tiempo, sea cual sea la naturaleza del
caso, la practica, repeficion o ampliacion de cualquier diligencia
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probatoria, asi como acordar la exhibicién o &l desahogo de pruebas,
siempre que se estime necesario para el conocimiento de la verdad

sobre el asunio.

En este sentido, esta Sala Superior al determinar fundado el cuarto y
quinto agravio hecho valer por a recurrente y suficienia para revocar e
acuerdo en revisian, atendiendo al principio de mayor beneficio se omite
el estudio de los demas agravios. Sirve de apoye la jursprudencia de
rubro: *CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL
ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE
ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, FUDIENDOSE
OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADGS,
NO MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE
LOS QUE SE REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.™

V. Fallo.

En conclusian, dado que los agravios propuestos son fundados, se
revoca el acuarde recurrido dictado el uno QE JUHD de dos mil diecinueve
por la Tercera Sala de este Tnbuna‘ en autns del Juu:u:- contencioso
administrative 122/2011/3%-1V, por, p,ianio 0 se hene por cumglida la
sentencia de fecha nueve ge mﬁ“‘_s;fc de dos mt! ciuueﬂlctada en el citado

W JE:-« :
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Censecusnteriente, una vez que cause esjadu el presente. fchJ |
Tercera \.ﬂ%@e este Tnb%& debera actﬁﬁlzar el monta adeudado
respecio a los 5alancs caldgs.¥" SHUCr 1) carﬁtdad comespondiente &
las auforidades dehandadas; am Como @g‘termﬁﬁr i0 condun::ente para
que comparezca a autos gi representante%%t__ag;l de ios bienes del
ciudadano Fausto Salomoén Luna a fin de eﬁtregé“dé‘. gj&impnrte que
corresponda.

-

RESOLUTIVOS.

UNICO. Se revoca el acuerdo recurride dictado el uno de julio de dos
mil diecinueve por la Tercera Sala de este Tribunal en autos de! juicic

contencinso administrative 1227201173531V,

: Ragisiro 179367, Tesis P, 32005, Semanaric Judicial de fa Federacién y su Gacela,
Movena Epoca, £. XX, febrera de 2005, p. 5.



Motifiguese personalmente a Ia ciudadanal_l

por lista de acuerdos a la parte actora y a fas autoridades demandadas,

Asl |o resolvid por unanimidad con fundamento en los articulos 12 y 14,
fraccion IV, de la Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, la Sala Superior integrada por la Magistrada ESTRELLA
ALHELY IGLESIAS GUTIERREZ, la Magistrada LUISA SAMANIEGO
RAMIREZ, asi coma el Magistrado PEDRO JOSE MARIA GARCIA
MONTANEZ, ponente, ante el ciudadanc Secretaric Gereral de
Acuerdos ANTONIO DORANTES MONTOYA, quien autoriza y firma.
DOY FE.

BSE MARIA GARpfA/M_)DNTAﬁEz
Magistrado
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