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Leyenda de clasificacion en modalidad confidencial

En cumplimiento al dispositivo 63 de los Lineamientos en materia de Clasificacion y
desclasificacion de informacion, asi como para elaborar versiones publicas se indica

lo siguiente:

Nombre del area administrativa

Tercera Sala

ldentificacion del documento

Juicio Contencioso Administrativo

(EXP. 063/2019/3%-1V )

Las partes o0 secciones

clasificadas

Nombre de la apoderada legal

Fundamentacién y motivacion

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a
fa Informacion Publica del estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de
la Ley Numero 316 de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
trigésimo octavo, quincuagésimo sexto,
quincuagésimo séptimo, y sexagésimo tercero de
los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la elaboracion de las Versiones
Publicas.

Son datos personales que tinicamente pueden ser
revelados con autorizacion de sus titulares que
fueron otorgados Unicamente para finalidades de
tramite y desahogo del procedimiento contencioso
administrativo.

Firma de la Secretaria de

Acuerdos:

Mtra. Eunice Calderén Fernandez.

Fecha y numero del acta de la
sesion del Comité

25 de marzo d 1
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Administrativa de Veracruz

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:
063/2019/32-1V

ACTOR: ,
H. AYUNTAMIENTO DE MINATITLAN,
VERACRUZ.

AUTORIDAD DEMANDADA:

DIRECTOR GENERAL DE RECAUDACION
DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS
DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
PLANEACION DEL ESTADO DE
VERACRUZ.

MAGISTRADA HABILITADA: LIC. EUNICE
CALDERON FERNANDEZ.

XALAPA-ENRIQUEZ, VERACRUZ DE IGNACIO DE LA
LLAVE, A SIETE DE MAYO DE DOS MIL DIECINUEVE.

SENTENCIA DEFINITIVA gque reconoce la validez de los
diecinueve requerimientos para la presentacion de la Declaracion
del Impuesto Estatal Sobre Tenencia o Uso de Vehiculos, de fecha
diez de octubre de dos mil dieciocho, emitidos por el Director
General Recaudacion de la Subsecretaria de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz.

1. ANTECEDENTES

1.1 Mediante escrito presentado el veinticuatro de enero de
dos mil diecinueve, en la oficialia de partes comun del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Veracruz, la ciudadana
Eliminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz;
3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la Ley de Proteccién de Datos Personales|

en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz,

tratarse de informacién que hace identificada o identificable a una persona

en su caracter de apoderada legal del H. Ayuntamiento de
Minatitlan, Veracruz, demandoé en la via contenciosa administrativa
la nulidad de diecinueve requerimientos para la presentacion de la
Declaracion del Impuesto Estatal Sobre Tenencia o Uso de
Vehiculos correspondiente al ejercicio fiscal dos mil trece, emitidos
por el Director General de Recaudacién de la Subsecretaria de



Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado de

Veracruz.

1.2. El veinticuatro de abril de dos mil diecinueve, el Pleno de
este Tribunal aprob6 los acuerdos numero TEJAV/04/09/19 vy
TEJAV/04/10/19 mediante los cuales habilitd a la Secretaria de
Acuerdos de la Tercera Sala como magistrada habilitada para suplir
la ausencia del magistrado Roberto Alejandro Pérez Gutiérrez.

1.3 Una vez sustanciado el presente juicio contencioso en los
términos previstos por el Cédigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y celebrada la
audiencia correspondiente, el expediente se turnd para dictar

sentencia, la que se pronuncia en los términos siguientes:

2. COMPETENCIA.

Esta Tercera Sala del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Veracruz, es competente para resolver
el presente juicio contencioso administrativo, de conformidad con lo
establecido en los articulos 116 fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 67, fraccion VI, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
1, 2,5, fraccion Il, IVy 24 fraccién IX de la Ley Organica del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa, 1, 280, fraccion VIII, 288, fraccion
lll, y 325 del Cdodigo de Procedimientos Administrativos para el

Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

3. PROCEDENCIA

3.1 Legitimacion, formay oportunidad.

Esta Sala Unitaria, estima que la legitimacion de las partes
en el presente juicio, se encuentra debidamente acreditada en
términos a lo dispuesto por el articulo 27 del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de
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los requisitos y plazos previstos en los articulos 21, 22, 24, 292 y
293 del cddigo en cita.

3.2 Andlisis de las causales de improcedencia.

En el presente asunto no se advierte la existencia de alguna,
causal de improcedencia, por lo que se procede al andlisis de los
aspectos de fondo derivados de las acciones interpuestas, los
conceptos de impugnacion, pruebas ofrecidas, y los problemas
juridicos a resolver, mediante los razonamientos juridicos

particulares que mas adelante se expondran.

4. ESTUDIO DE FONDO.

4.1 Planteamiento del caso.

La parte actora, refirid6 en su primer concepto de
impugnacion, que en los diecinueve requerimientos para la
presentacion de la declaracion del impuesto estatal sobre tenencia
0o uso de vehiculos con numero de folio: 1130173/2018,
1130174/2018, 1130175/2018, 1130176/2018, 1130177/2018,
1130178/2018, 1130179/2018, 1130186/2018, 1130187/2018,
1130188/2018, 1130189/2018, 1130211/2018, 1130260/2018,
1130261/2018, 1130983/2018, 1130984/2018, 1130985/2018,
1130986/2018 y 1130987/2018,* la autoridad demandada no fundé
ni motivd su competencia material que le faculte para haberlos

emitido.

Por lo tanto, considera que se transgrede el articulo 2,
fraccion VI del Codigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado de Veracruz,? por lo que con ello se deja en estado de

indefension a su representada.

1 Visibles a fojas 35 a 53

2 Articulo 2. Para efectos del presente Cédigo, se entendera por:

VI. Autoridad: Los servidores publicos, estatales o municipales, asi como las
personas fisicas o morales de caracter privado que realicen funciones derivadas de la
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En su segundo concepto de impugnacion, manifiesta que en
los diecinueve requerimientos, la autoridad incumplio con lo
establecido en el articulo 37, fraccion | del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, el cual
establece que las notificaciones del acto administrativo se
efectuaran a mas tardar el dia habil siguiente al en que se dicte, y
su representada fue notificada ochenta y ocho dias después de

haber sido emitidos.

En el tercer concepto de impugnacion la demandante
manifiesta que debe declararse la nulidad lisa y llana del acto
impugnado ya que los diecinueve requerimientos carecen de

firma autografa de la autoridad que los emite.

Asi mismo manifiesta que los actos impugnados al ser de
naturaleza fiscal pierden su vigencia después de cinco afios, por lo
que, si fueron originados en el afio dos mil trece, para el afio dos
mil dieciocho ya habian perdido su vigencia por lo que procede la

declaraciéon de su extincion.

Por su parte la autoridad demandada sefialé respecto del
primer concepto de impugnacibn que en los diecinueve
requerimientos realizados, citd los articulos que le otorgan
competencia material para haberlos emitido, asi como para imponer
las multas por no haber realizado el pago correspondiente dentro

del plazo sefialado por las disposiciones fiscales.

En relacién al segundo concepto de impugnacion, la parte
demandada sefiala que la notificacion de los requerimientos
impugnados Unicamente sirve de referencia para hacer del
conocimiento de la actora las resoluciones que emitid la autoridad,
y en caso de considerar que afecten sus derechos, pueda promover
el medio de defensa correspondiente, por lo que debe reconocerse

su validez, ya que los actos impugnados no pueden verse afectados

concesion de un servicio publico que, con fundamento en la ley, realizan actos
administrativos que afectan la esfera juridica del gobernado, susceptibles de exigirse
mediante el uso de la fuerza publica o bien a través de otras autoridades;
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por lo ocurrido en la diligencia de notificacion al gozar de vida

juridica propia.

Respecto al tercer concepto de impugnacion la autoridad
sefala que si bien los diecinueve requerimientos no contienen la
firma autografa de la autoridad emisora, estos si cuentan con firma
electrénica avanzada, asi mismo que es inoperante la peticion de
declaracion de extincion de los actos impugnados pues la
fundamentacion en la cual basa sus manifestaciones la actora no

tiene aplicacion al caso que nos ocupa.

4.2 Problemas juridicos a resolver.

De un andlisis a los conceptos de impugnacion vy
manifestaciones de la autoridad demandada, en esencia se

advierten los siguientes problemas juridicos:

4.2.1 Determinar si en los actos impugnados el Director
General de Recaudacién de la Subsecretaria de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz, fundé

debidamente su competencia material para haberlos emitido.

4.2.2 Determinar si los diecinueve requerimientos impugnados
estan afectados en su validez, al haberse notificado a la parte actora

fuera del plazo previsto en el articulo 37 del Codigo de la materia.

4.2.3 Determinar si los requerimientos por esta via

controvertidos contienen firma de la autoridad emisora.

4.2.4 Determinar si es procedente declarar la extincion de los

créditos fiscales impugnados en el presente juicio.

4.3 Identificacién del cuadro probatorio.

Es pertinente identificar las pruebas que se encuentran
debidamente desahogadas dentro del juicio contencioso que se
resuelve, con el objetivo de no dejar de lado alguna de ellas y darles
la valoracién que en derecho corresponda, teniendo asi el siguiente

material probatorio:

Pruebas de |la parte actora.
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1. Documental. Consistente en copia certificada del poder notarial
namero 37,792 de fecha veinticinco de mayo de 2018. (fojas 31 a 34)
2. Documental. Consistente en la impresion en hoja a dos caras,
carente de firma autdgrafa, de los 19 proveidos combatidos, incluidas

en ellas su constancia de natificacion. (fojas 35 a 53)

Pruebas de |la autoridad demandada Director General de

Recaudacion de la Secretaria de Finanzas y Planeacion del
Estado de Veracruz.

3. Documentales Publicas. Consistentes en las ofrecidas por la
demandante en el capitulo correspondiente de su escrito de demanda.
(fojas 31 a 34, 35 a 53)

4. Presuncional de validez.

5. Presuncional legal y humana.

6. Instrumental de actuaciones.

5. ESTUDIO DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS.

5.1 En los actos impugnados el Director de Recaudacion
de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y
Planeacion del Estado, si fundd debidamente su competencia

material para haberlos emitido.

El articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en lo que a este estudio interesa, prevé que
‘nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la causa legal del

procedimiento”.

Por su parte, el articulo 7, fracciones | y Il del Cddigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave —en congruencia con el articulo 16
Constitucional— dispone que los actos administrativos han de ser
expedidos por autoridad competente los cuales deben estar

fundados y motivados.

En el caso que nos ocupa, la parte actora en su primer
concepto de impugnacion refirid6 que, en los diecinueve

requerimientos para la Presentacion de la Declaracion del Impuesto
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impugnados, la autoridad demanda no fundé ni motivd su

competencia material, en el articulo 2, fraccion XXXII del Codigo
Financiero para el Estado de Veracruz,? transgrediendo con ello el
articulo 2, fraccion VI del Codigo de Procedimientos Administrativos

para el Estado de Veracruz, lo cual se considera inoperante.

Lo expuesto es asi toda vez que la fraccion XXXII, del articulo
2 del Cdodigo Financiero para el Estado de Veracruz, establece
unicamente la definicion de ingresos locales, pero no la
competencia con la que debe contar la autoridad demandada para

haber emitido los actos impugnados.

Ahora bien, el numeral 2, fraccibn VI del Cdédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz,
establece lo que se debe entender por autoridad de la siguiente

forma:

“VI. Autoridad: Los servidores publicos, estatales o municipales, asi
como las personas fisicas o0 morales de caracter privado que
realicen funciones derivadas de la concesion de un servicio publico
que, con fundamento en la ley, realizan actos administrativos que
afectan la esfera juridica del gobernado, susceptibles de exigirse
mediante el uso de la fuerza publica o bien a través de otras

autoridades;...”

Como es de verse, la norma en estudio no menciona la
atribucién en particular con la que debe contar la autoridad en el
presente juicio para haber emitido los actos impugnados, por lo que
no se puede considerar que fue transgredida como lo pretende

hacer valer la parte actora.

En este sentido y para atender el problema juridico que nos
ocupa, esta autoridad jurisdiccional se avoco al estudio de los actos

impugnados con la finalidad de dilucidar si la demandada fundé

3 Articulo 2. Para los efectos de este Codigo se entendera por:

XXXII. Ingresos locales: aquellos percibidos por el Estado y los Municipios por
impuestos, contribuciones de mejoras, derechos, productos y aprovechamientos, incluidos
los recibidos por venta de bienes y prestacion de servicios y los demas previstos en
términos de las disposiciones aplicables;




adecuadamente su potestad en los diecinueve requerimientos de

los que se duele la actora.

Sobre el particular y derivado de la valoracion impuesta a los
requerimientos controvertidos,* en términos de los articulos 104 y
109 del Cdédigo de Procedimientos Administrativos para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave, permite a esta Sala concluir que
el Director General Recaudacion de la Subsecretaria de Ingresos
de la Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz,
fund6 su competencia material en los articulos 23, fraccion |, 24,
fracciones |, Il, y XXIV del Reglamento Interior de la Secretaria de

Finanzas y Planeacion, los cuales establecen:

“Articulo 23. Son atribuciones comunes de los Directores Generales

de la Subsecretaria de Ingresos, las siguientes:

I. De conformidad con las disposiciones legales aplicables, imponer

las sanciones administrativas que procedan, por la comisiéon de

infracciones fiscales en materia estatal y federal, informando al

Subsecretario.

(..

Articulo 24. Corresponde al Director General de Recaudacion:

|. Recaudar a través de las Oficinas de Hacienda del Estado,

Cobradurias, OVH, y demas Areas y establecimientos autorizadas al

efecto, los ingresos estatales provenientes de impuestos, derechos,

contribuciones por mejoras, asi como sus accesorios, productos,
aprovechamientos y los depdsitos de garantia fiscal; los ingresos
federales cuya administracion esté encomendada al Estado, en los
Convenios de Adhesion al Sistema Nacional de Coordinacién Fiscal,
de Colaboracion Administrativa en materia Fiscal Federal y los
Anexos respectivos, suscritos entre el Gobierno del Estado y el de la
Federacion, de acuerdo con las disposiciones contenidas en la

legislacion de la materia;

(..

Il. Ordenar, practicar, controlar y verificar la notificacion de los actos

relacionados con el ejercicio de las facultades de las Areas adscritas

4 Visibles a fojas 35 a 53 de autos. (Prueba 2)
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a la Direccién General, asi como las resoluciones que determinen

créditos fiscales que se generen con motivo de las facultades de

comprobacién del cumplimiento de las disposiciones estatales o

federales;

(...

XXIV. Requerir _a los contribuyentes, responsables solidarios o

terceros con ellos relacionados, la documentacién, declaraciones,

datos, e informes que sean necesarios para constatar el cumplimiento

de sus obligaciones fiscales; asi como en los demas asuntos de su

competencia, en los términos que sefialen las disposiciones legales;

(..)

Los preceptos reproducidos, prevén que compete al Director
General de Recaudacion de la Subsecretaria de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas y Planeacion, requerir a los contribuyentes
las declaraciones para constatar el cumplimiento de sus
obligaciones fiscales, asi como imponer sanciones por la comisiéon

de infracciones fiscales.

En ese contexto, contra lo que sostiene la actora, en los
diecinueve requerimientos para la Presentacion de la Declaracion
del Impuesto Estatal sobre Tenencia o Uso de Vehiculos, todos de
fecha diez de octubre de dos mil dieciocho, el Director General de
Recaudacion con antelacion referido fundé debidamente su
competencia material, pues citd las normas concretas que
establecen que cuenta con las atribuciones legales para haberlos

emitido.

5.2 No es procedente declarar la invalidez de los
diecinueve requerimientos impugnados, por haberse
notificado fuera del plazo previsto en el articulo 37 del Cédigo

de la materia.

La parte actora sefiala en su segundo concepto de
impugnacién que la notificacion de los requerimientos en
controversia de fecha diez de octubre de dos mil dieciocho debio
hacerse a mas tardar el dia habil siguiente en el que se dictaron,
por lo que si fueron notificados en fecha siete de enero de dos mil
diecinueve, la autoridad demandada omiti6 dar cumplimiento al
elemento de validez establecidos en el articulo 7, fraccion IX, en

relacion con el articulo 37, fraccion | del Codigo de Procedimientos

9



Administrativos para el Estado de Veracruz, por lo que, dichos actos

carecen de validez.

Sobre el particular es de sefalar que ha sido criterio de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que los plazos establecidos
en las legislaciones para emitir resoluciones administrativas no son
fatales, sino Unicamente los constitucionales, dada las cargas
reales de trabajo de los érganos que deben resolver,® por lo tanto,
surte aplicacion dicho criterio a las notificaciones de los

requerimientos que nos ocupan.

En consecuencia, el hecho de que la notificaciébn se haya
practicado fuera del término sefialado por la ley, de ninguna manera
afecta la validez de los actos impugnados y dicha circunstancia solo
trae como consecuencia por un lado que se deba tener al notificado
como sabedor del acto administrativo a partir del momento en que
surta efectos la notificacion conducente, y por otro lado
eventualmente pudiera implicar un incumplimiento por parte de la
autoridad responsable de la notificacion a sus obligaciones y
deberes.

Por lo tanto, se puede advertir que resulta inoperante el
concepto de impugnacion que nos ocupa, en el que como se ha
seflalado la actora refiere que al haberse notificado los
requerimientos para la Presentacion de la Declaracién del Impuesto
Estatal Sobre Tenencia o Uso de Vehiculos controvertidos en el
presente sumario a la autoridad que representa, ochenta y ocho

dias posteriores a su realizacion, se deben anular.

Ahora bien, el estudio impuesto al articulo 37 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, permite establecer distintos requisitos para la
practica de las notificaciones de los actos o resoluciones
administrativas, como lo son, efectuarlas el dia habil siguiente al en

gue fue dictado o dictada, que se hagan en forma personal a los

5 Ver la Sesion Publica nimero 80 Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, de fecha 13 de agosto de 2018.
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< > TEJAV interesados, por edictos, por lista de acuerdos, por estrados, en las

oficinas de la administracion publica, y por via electronica.

Del analisis de dicho precepto legal, se concluye que existe
la ausencia de alguna consecuencia para el caso de practicar una
notificacion de una resolucion administrativa fuera del plazo en

cuestion.

Sin embargo, también esta Sala estima que, al interpretar
una norma, puede acudirse a diversas disposiciones, ya sea dentro
del mismo ordenamiento legal o, incluso en otros diversos, por lo
gue, es menester sefialar lo dispuesto en el articulo 44 del Codigo
de la materia, el cual dispone:

"Articulo 44. Cuando se alegue gue un acto o resolucion definitivos
no fue notificado o que lo fue ilegalmente, se estara a lo siguiente:

I. Si el particular_interesado _afirma _conocer el acto o0 resolucion
definitivos, la _impugnaciéon contra la notificacion se hara valer
mediante la interposicion _del recurso administrativo o0 juicio
contencioso que proceda contra dicho acto o resolucién, en el que
manifestara la fecha en que lo conocié. En caso de que también
impugne el acto o resolucion, los agravios se expresaran en el citado
recurso o juicio contencioso, conjuntamente con los que se formulen
contra la notificacion;

lll. La autoridad o el Tribunal estudiaran los agravios expresados
contra la natificacion, previamente al examen de la impugnacion
gue, en su caso, se haya hecho del acto administrativo;

IV. Si se resuelve gue no hubo notificacion o que fue ilegal, se tendra
al recurrente 0 demandante como sabedor del acto o resolucion
desde la fecha en que manifestd conocerlo, o en que se le dio a
conocer en los términos de la fraccidn |l, quedando sin efectos todo
lo actuado con base en aquélla y se procedera, en su caso, al
estudio de la impugnacion que se hubiese formulado contra dicho
acto; y ..."

Como puede verse, el articulo transcrito dispone como
consecuencia especifica, para el caso de que una notificacion
resulte irregular, el tener al demandante como sabedor del acto
administrativo desde la fecha en que manifesté conocerlo o en que
se le dio a conocer en los términos de la fraccion IV del propio

articulo.
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Por ello, no es factible considerar que por el solo hecho de
que la notificacion se haya realizado de manera extemporanea al
mencionado plazo del dia habil siguiente al en que se dicte alguna
determinacioén, impligue su nulidad tal y como pretende la parte
actora, sino que, Unicamente significa que la notificacion del acto
administrativo o resolucion, se tenga como formalmente hecha,
desde el momento en que se ostent6 sabedora de ella o cuando la
autoridad se la dio a conocer al dar contestacion al recurso que

presentd ante la misma.

Por lo tanto y si bien se acredita que las determinaciones
impugnadas fueron notificadas a la actora, fuera del plazo que
establece el articulo 37 del Cédigo de la materia, ello no tiene los
alcances para que este 6rgano jurisdiccional decrete la nulidad de
las mismas, sirviendo de apoyo a lo expuesto la tesis de
jurisprudencia de rubro: "NOTIFICACIONES ADMINISTRATIVAS.
SU PRACTICA FUERA DEL PLAZO DE 10 DIAS ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 39 DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, HACE QUE SE TENGAN
COMO FORMALMENTE HECHAS EN TERMINOS DE LOS
ARTICULOS 40 Y 41 DE DICHA LEY."®

El criterio en cita establece que el solo hecho de que no se
respete el plazo para la practica de la notificacion de un acto
administrativo, no implica su nulidad, sino que, se tendra al
notificado como sabedor del mismo desde la fecha en que
manifestd conocerlo o en que se le dio a conocer, momento a partir

del cual surtird plenamente sus efectos juridicos.

5.3 Los requerimientos por esta via controvertidos, sSi

contienen firma de la autoridad emisora.

En principio, conviene destacar que los articulos 2, fraccién |
y 7 de la Ley de Electronica Avanzada para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave y sus Municipios,” establecen que la firma

6 [J]; 9a. Epoca; 2a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXVIII, Septiembre de 2008;
Pag. 228. 2a./J. 120/2008.

7 Articulo 2. Se consideran sujetos obligados de la presente Ley los siguientes:

I. El Ejecutivo del Estado y los titulares de las dependencias y entidades de la

administracion publica estatal;
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electronica avanzada tiene la finalidad de simplificar, facilitar y
agilizar los actos y procedimientos administrativos, asi mismo los
sujetos obligados a implementar dicha firma son los titulares de las
dependencias y entidades de la administracion publica estatal,
teniendo el mismo valor que la firma autégrafa en relacion con los

datos consignados en papel y el mismo valor probatorio.

Sobre el particular la actora refiere que en el presente
controvertido debe declararse la nulidad lisa y llana de los actos
impugnados ya que los diecinueve requerimientos carecen de
firma autografa de la autoridad que los emite, transgrediendo de
esta forma la fracciébn VII, del articulo 7 del Cddigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de

Ignacio de la Llave, lo cual resulta inoperante.

Dicha determinacion se toma, en virtud que de la valoracion a
los requerimientos impugnados en términos de los articulos 104 y
109 del Cddigo de Procedimientos Administrativos para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave, se observa que si bien es cierto
los requerimientos carecen de firma autografa, también lo es que
cuentan con la firma electrénica avanzada, del Director General de
Recaudacion de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de
Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz, cumpliendo de esta
forma con el elemento de validez previsto en la fraccién VII del

articulo y orden legal sefialado en el parrafo que antecede.

5.4 No es procedente declarar la extincion de los créditos
fiscales impugnados en el presente juicio.

En primer término debe decirse que al tener el caracter de
autoridad la promovente del presente juicio, tal y como lo es el
Ayuntamiento de Minatitlan, Veracruz, este 6rgano jurisdiccional se
encuentra impedido para aplicar la suplencia de la deficiencia de la
gueja en su favor y la cual se establece en el articulo 325, fraccién
VIl del Codigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de
Veracruz,® pues dicha figura Gnicamente se puede implementar en

favor de los particulares.

8 Articulo 325. Las sentencias que dicte el Tribunal por conducto de sus Salas
deberan contener:
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Por lo tanto, el andlisis y determinacion en relacion a las
manifestaciones que emite el Ayuntamiento en cita a este érgano
jurisdiccional y que origina el problema juridico que nos ocupa, se
realizar4 de conformidad a como fueron estructuradas a través de

su apoderada legal.

Asi las cosas se tiene que la actora pide a esta Sala que
declare la extincion de los créditos fiscales que a través del presente
sumario trata de impugnar, por asi permitirlo las disposiciones
contenidas en los articulos 20, fraccibn VI del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz® en
concatenacion con el articulo 146 del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, ya que este ultimo precepto legal, segun manifiesta,
establece que el crédito fiscal se extingue por prescripcion en el

término de cinco afnos.

En relacion con lo expuesto, argumenta que al ser originados
los créditos fiscales en el afio dos mil trece para el afio dos mil
dieciocho ya habian perdido su vigencia, por lo que es procedente

su extincion.

Sobre el particular se determina que es infundado lo
solicitado por la parte actora, en virtud que este Organo
jurisdiccional no cuenta con la competencia para emitir
pronunciamiento alguno respecto al estudio y aplicacion del Cédigo
Fiscal de la Federacion, en el cual funda la supuesta extincion de

los créditos fiscales impugnados, ya que se trata de un

VII. La suplencia de la deficiencia de la queja del particular, sin cambiar los hechos
planteados por las partes...

9 Articulo 20. El acto administrativo de caracter individual se extingue, sin necesidad
de declaracion jurisdiccional, por cualquiera de los siguientes supuestos:

VI. La conclusién de su vigencia.
14
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aplicable al caso que nos ocupa.

Lo anterior es asi, en virtud de que el impuesto estatal sobre
tenencia o uso de vehiculos tiene su origen en el articulo 136 del
Cddigo Financiero para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, y por ende es normativa estatal la que fue implementada para
la emisién de los actos impugnados en esta via, sobre la cual si
puede emitir un pronunciamiento este 6rgano jurisdiccional de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 5, fracciones Il y IV de

la Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa.1°

En este sentido cabe sefalar que la jurisdiccion entendida
como la potestad del Estado para dirimir controversias, depositada
en tribunales federales o locales para administrar justicia, no puede
prorrogarse, ni ser materia de convenio o renunciarse, porque es un
atributo de la soberania; por lo tanto, no puede ser producto de la
voluntad de las partes, como en el caso que nos ocupa lo solicita la
actora al pedir a esta Sala que realice el estudio de sus

manifestaciones con fundamento en una normativa federal.

Asi mismo, no pasa desapercibido para esta Sala que el
articulo 20, fraccibn VI del Codigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,

no resulta aplicable a la pretensiéon de la actora, pues si bien

10 Articulo 5. El Tribunal es competente para dirimir las controversias entre la
administracion publica estatal o municipal y los particulares (...) y procedimientos
siguientes:

. Las dictadas por autoridades fiscales estatales y organismos fiscales auténomos,
en que se determine la existencia de una obligacion fiscal a cargo del sujeto obligado, se
fije en cantidad liquida o se den las bases para su liquidacion;

IV. Las que impongan multas por infracciones a las normas administrativas
estatales y municipales;
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establece que el acto administrativo de caracter individual se
extingue a la conclusién de su vigencia, también lo es que no hace
referencia en forma concreta a los créditos fiscales, teniendo este
caracter los actos impugnados, y mucho menos sefiala el plazo para

tal y efecto.

En consecuencia, este organo jurisdiccional con fundamento
en el articulo 325, fraccion VIl del Codigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
reconoce la validez de los actos impugnados en el presente

sumario.

6. EFECTOS DEL FALLO

Al no configurarse ninguna de las causales de nulidad
previstas en el articulo 326 del Cddigo de Procedimientos
Administrativos del Estado, lo procedente es reconocer la validez
de los diecinueve requerimientos para la presentacion de las
Declaraciones del Impuesto Estatal Sobre Tenencia o Uso de
Vehiculos, con numero de folio: 1130173/2018, 1130174/2018,
1130175/2018, 1130176/2018, 1130177/2018, 1130178/2018,
1130179/2018, 1130186/2018, 1130187/2018, 1130188/2018,
1130189/2018, 1130211/2018, 1130260/2018, 1130261/2018,
1130983/2018, 1130984/2018, 1130985/2018, 1130986/2018 y
1130987/2018, todos de fecha diez de octubre de dos mil dieciocho,
emitidos por el Director General Recaudacion de la Subsecretaria
de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado

de Veracruz.

7. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se reconoce la validez de los diecinueve
requerimientos para la presentacion de las Declaraciones del
Impuesto Estatal Sobre Tenencia o Uso de Vehiculos, en el
presente juicio impugnados, todos de fecha diez de octubre de dos
mil dieciocho, emitidos por el Director General Recaudacion de la
Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y

Planeacion del Estado de Veracruz.
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SEGUNDO. Notifiguese personalmente al actor y por oficio a
la autoridad demandada de la sentencia que en este acto se

pronuncia.

TERCERO. Publiquese por boletin jurisdiccional, en términos
del articulo 36 fraccion Xlll de la Ley Orgéanica del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa.

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
063/2019/33-IV

SENTENCIA DEFINITIVA

Asi lo resolvid la Magistrada habilitada de la Tercera Sala del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa en el Estado de Veracruz,
LIC. EUNICE CALDERON FERNANDEZ ante el LIC. ANTONIO
DORANTES MONTOYA, Secretario de Acuerdos habilitado, quien
autoriza y da fe.

EUNICE CALDERON FERNANDEZ
MAGISTRADA HABILITADA

ANTONIO DORANTES MONTOYA
SECRETARIO DE ACUERDOS HABILITADO
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