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Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

Leyenda de clasificacion en modalidad confidencial

En cumplimiento al dispositivo 63 de los Lineamientos en materia de Clasificacion y
desclasificacién de informacion, asi como para elaborar versiones publicas se indica

lo siguiente:

Nombre del area administrativa

Tercera Sala

Identificacion del documento

Juicio Contencioso Administrativo

(EXP. 76/2018/3%-1 )

Las partes o0 secciones

clasificadas

Nombre del actor y nombre del representante
legal.

Fundamentacién y motivacion

Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de
la Ley Numero 316 de Protecciéon de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
trigésimo octavo, quincuagésimo sexto,
quincuagésimo séptimo, y sexagésimo tercero de
los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la elaboraciéon de las Versiones
Pdablicas.

Son datos personales que Unicamente pueden ser
revelados con autorizacion de sus titulares que
fueron otorgados Unicamente para finalidades de
tramite y desahogo del procedimiento contencioso
administrativo.

Firma del Secretario de

Acuerdos:

Mtra. Eunice Calderdon Fernandez.

Fecha y namero del acta de la
sesion del Comité

25 de marzo de 2021

ACT/CT/SO/03/25/03/2021




Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Vexacruz

JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO: 76/2018/3%-

ACTORA.
REPRKESENTANTE LEGAL

DE LA PERSONA JURIDICA
“INSTITUTO EDUCATIVO MARGARITA
OLIVO LARA, S.C”

AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR
GENERAL DE [—"ISCALIZACION DE LA
SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y
PLANEACION DEL ESTADO DE
VERACRUZ Y OTRO.

MAGISTRADO: LIC. ROBERTO
ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ.

SECRETARIA: LIC. LAS
DEL ANGEL. |

XALAPA - ENRIQUEZ, VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, A
SIETE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECIOCHO. '

Sentencia que declara la nulidad de todo lo actuado en el

procedimiento fiscal que derivo de la solicitud de datos y documentos

contenida en el oficio y numero de orden 2016-28-GME de fecha seis de
junio de dos mil dieciséis, signada por el Director General de Fiscalizacion
de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Planeacion
del Estado de Veracruz, incluyendo la resolucion contenida en el oficio

namero DGF/VDy RG/EI/210/2018/LIQ de fecha doce de enero de dos

mil dieciocho, mediante el cual se determina ala accionante un crédito fiscal

por concepto de Impuesto sobre Erogaciones por Remuneracion al Trabajo

Personal, por los ejercicios dos mil catorce y dos mil quince, recargos,

actualizaciones y multas, por la cantidad de $220,248.94 (Doscientos veinte

mil doscientos cuarenta 'y ocho pesos 94/100 M.N.).

1. ANTECEDENTES

1.1. Antecedentes del acto. Por oficio de fecha seis de junio de

dos mil dieciséis, la autoridad demandada emitio la solicitud de

informacion Yy documentacion numero 2016-28-GME, dirigida al

representante legal del “Instituto Educativo Margarita Olivo Lara, S.C.”", a

efecto de proporcionar la informacion y documentacion que permitiera

verificar el cumplimiento de las disposiciones fiscales como sujeto directo

a contribucion estatal denominada Impuesto sobre

y como retenedor de |
1
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Tribunal Estatal de Justicia

% TEJAY

‘ Administrativa de Veracruz

Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz fue emplazada legalmente y

contestd la demanda en tiempo y forma.

La parte actora no ejercio el derecho de ampliar su escrito inicial, y
por asi permitirlo el estado procesal del juicio, se celebrd la audiencia de
ley prevista en el articulo 320 del Codigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz, en la que se desahogaron
las pruebas aportadas por las partes, se recibieron los alegatos
presentados por la parte éctora, se tuvo por perdido el derecho de la
autoridad demandada para formular alegatos, y se turnaron los autos

para dictar la sentencia que en derecho corresponde, lo que se hace a

continuacion:

2. COMPETENCIA

Esta Tercera Sala del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de

Veracruz es competente para resolver el presente juicio de conformidad

con lo dispuesto por los articulos 67, fraccion VI de la Constitucion

Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, 1, 2, 5, fraccion I,
24, fraccion 1X y 34, fraccion XIV de la Ley Organica del Tribunal Estatal

de Justicia Administrativa de Veracruz, 280, fraccion |y 325 del Codigo

de Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio

de la Llave.

3. PROCEDENCIA

" El juicio en que se actiia retine el requisito de procedencia previsto

en el numeral 280, fraccion | del Cobdigo de Procedimientos

Administrativos para el Estado de Veracruz, al estimar la parte act
strativo,

ora que

se actualizaron violaciones, tanto en el procedimiento admini

como en la determinacion de credito fiscal impugnado.

3.1 Forma. La demanda se presento por escrito en el cual se sehalo

el acto impugnado, la autoridad demandada, los hechos que sustentan la

impugnacion, los conceptos de violacion, asi como la fecha en que se

tuvo conocimiento del acto y las pruebas que se estimaron conducentes,

con lo cual se cumplieron los requisitos p

codigo en cita.

3.2 Oportunidad. La parte actora manifesto que el acto impugnado

le fue notificado en fecha veinticuatro de enero de dos mil dieciocho, lo

revistos en el articulo 293 del
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Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

fiscales, asi como para determinar

Al respecto aduce que, en el contenido de la solicitud de informacion
se citan como fundamento los articulos 98, 99, 100, 101, 102 y 104,
fraccion Il del Codigo Financiero del Estado de Veracruz, vigente a
momento de la emision de dicha orden, conforme a los cuales la tasa
para el calculo de la contribucion a revisar consistia en el 3% respecto a
la base, perdiendo de vista que la normatividad vi'gente durante los
ejercicios fiscales dos mil catorce y dos mil quince, motivo de revision,
contemplaba una tasa de causacion del impuesto del 2% sobre la base
gravable; por lo que al no manifestarlo de esta forma, la autoridad viol6

su garantia de legalidad y seguridad juridica.

Asimismo sefala, que la autoridad no cito en el contenido de
solicitud de documentacion, el precepto que le atribuye competencia para
designar al personal que se autorizo para la practica de la revision de
gabinete, ni especifico el nombre de quien habria de realizar la labor
revisora; debiendo invocar la fraccion XLVI del articulo 25 vdel

Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas y Planeacion del

Estado.

Que la autoridad no se encontraba facultada para requerir a la~

empresa actora la entrega de su contabilidad, sino Unicamente para

solicitar su exhibicion, y al haberla conservado durante el transcurso de

la revision, excedio sus facultades legales contenidas en la fraccion Xl

del articulo 25 del Reglamento en cita.

Aduce ademas que la autoridad, en la solicitud de documentacion
de la cual deriva la determinacion de crédito impugnad

cimiento del contribuyente los hechos y

a, no fundamento

su facultad para hacer del cono

observaciones que pudieran constituir infracciones a las disposiciones

la existencia de diferencias u

en el pago de los impuestos, es decir, para precisarlos en

nes y demas accesorios, omitiendo

omisiones

cuantia liquida y para imponer sancio

sefalar las fracciones XIV'y XLVII, respectivamente, del articulo 25 del

Reglamento en mencion.

Sefiala de igual forma, que la autoridad omitio fundar su

competencia para solicitar la asignacion de un namero de crédito fiscal a

la determinacion y proceder a su legal notificacion, de conformidad con

si como el numeral que lo faculta para
ccion de Visitas

la fraccion XL del articulo en cita; a

que en la practica de una visita se apoye en la Subdire
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4.3 Método bajo el que se abordara el estudio de los problemas

Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

juridicos a resolver.

Esta Tercera Sala procedera al estudio de los agravios que se
sintetizan en los problemas juridicos a resolver, en el orden establecido,
con la finalidad de que exista una secuencia logica en su analisis,
partiendo de aquel que de resultar procedente implicaria un mayor
beneficio al accionante. Se analizaran igualmente las manifestaciones
vertidas por la autoridad demandada y se efectuara la valoracion del
material probatorio debidamente desahogado en autos que resulte

relevante para la resolucion de caso, para finalmente declarar la nulidad

o validez del acto impugnado.
4.4 Identificacion del cuadro probatorio.

En la audiencia celebrada de conformidad con el articulo 320 del
Codigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de \eracruz,
se desahogo el material probatorio siguiente, mismo que sera valorado

al estudiarse los conceptos de impugnacion:

Pruebas admitidas dentro del expediente 76/201 8/32/1

Pruebas de la parte actora.

Pruebasdefaparteactors. =~ =~ 0000

A. Documental. Consistente en copia certificada del testimonio notarial nimero

28,548 de fecha once de marzo de dos mil dieciséis.
B. Documen_tal. Consistente‘en original del oficio No. 2016-28-GME, de fecha seis
de junio de dos mil dieciséis.

h original del escrito fechado el dia cuatro de julio de

C. Documental. Consistente er
dia seis de julio de dos mil dieciséis, ante la autoridad

dos mil dieciséis, presentado el
fiscalizadora.

D. Documental. Consistente en original del oficio No. DGF/VRG/IEN 687/2016/0BS,
de fecha nueve de junio de dos mil diecisiete.

escrito fechado el dia cuatro de julio de

E. Documental. Consistente en original del
de julio de dos mil diecisiete, ante la

dos mil diecisiete, presentado el dia cinco
autoridad fiscalizadora.

F. Documental. Consistente en original del oficio No. DGF/VDyRG/IE/210/2018/LIQ
de fecha doce de enero de dos mil dieciocho.

G. Presuncional legal y humana. En todo lo que favorezca a su representada.
R ——
ctor General de Fiscalizacion de la

Pruebas de la autoridad demandada Dire
de Finanzas 'y Planeacion del Estado

subsecretaria de Ingresos de la Secretaria
de Veracruz.

onsistente en los documentos que la parte demandante ofrecié en

1. Documental. C
yas en todo lo que le favorezcan.

el capitulo respectivo, y que hace su

2. Presuncional de validez. Prevista por el articulo 47 del Codigo de Procedimientos

Administrativos para el Estado de Veracruz.

/&
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Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

vigente hasta el treinta y uno de diciembre de dos mil quince, en que la
autoridad debié fundamentar el acto y no en el vigente al momento de la
emision de la orden de revision, lo que le dejo en estado de indefension
al no tener seguridad s.obre la tasa del impuesto que se le debia exigir,. lo
que trasciende el procedimiento y la resolucion impugnada, por provenir

de un acto viciado de ilegalidad.

L a autoridad demandada sefala al respecto, que si bien es cierto la
orden de revision de gabinete se fundo en preceptos vigentes para fundar
la solicitud de informaciéon y documentacion, resulta claro que actuo en
términos del articulo 33 del Codigo Financiero del Estado, que establece
que las obligaciones se determinaran conforme a las disposiciones
vigentes al momento de su nacimiento, pero le seran aplicables las

normas sobre procedimiento que se expidan con posterioridad.

Quellas normas de procedimiento, especialmente las que sustentan
la competencia de las autoridades demandadas deberan ser las vigentes
al momento de la emision de la resolucion, por lo que es suficiente que
se citen los preceptos que le otorgan facultades para actuar para tener
por cumplido el requisito previsto en el articulo 7, fraccion Il del Codigo

de Procedimientos Administrativos para el Estado.

Aduce igualmente que la orden de revision controvertida se
encuentra debidamente fundada, al citarse los preceptos legales que
facultan a la autoridad para su emision, sin que le genere ningln perjuicio
el sefialamiento de los articulos correspondientes al impuesto sujeto a
comprobacion vigentes en dos mil dieciséis, toda vez que no se hace
determinacion alguna en cantidad liquida a razéon del 3%.

Al respecto resulta relevante precisar que, con base éen las

que le otorga la ley, la autoridad fiscal puede comprobar el

disposiciones fiscales por parte de los
o de las

atribuciones
cumplimiento de las
contribuyentes, mismas que pueden consistir en verificar el pag
la forma en la que éstas se determinaron, y puede
ribuyente las

contribuciones,

proceder a su determinacion y cuantificacion cuando el cont

haya omitido o efectuado de forma incorrecta. Asi, al conjunto de

actividades que al efecto lleva a cabo la autoridad, se |
facultades de comprobacion.

Dentro de estas actividades

de gabinete” que es la verificacion que la autoridad fiscal realiza fuera de

9

es conoce como

se encuentra la denominada “revision .
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Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

aplicacion estricta de las disposiciones tributarias que establezcan

cargas a los particulares, en los términos siguientes:

“Articulo 24. Las disposiciones tributarias que establezcan cargas a
los particulares y las que sefialan excepciones a las mismas, asi como
las que fijan las infracciones y sanciones, son de aplicacion estricta.
Se considera que establecen cargas a los particulares las normas que
determinan y se refieren al sujeto, objeto, base, tasa, cuota o tarifa....

Con base en lo anterior, resulta valido determinar que los actos de
las autoridades fiscales relacionados con disposiciones que impongan
cargas a los particulares deberan derivar de la aplicacion estricté de la
ley, ademas de ser cuidadosamente fundados a efecto de respetar la

garantia de legalidad y seguridad juridica de los contribuyentes.

De esta forma los articulos 98, 99, 100, 101, y 102 del Codigo del

Cédigo Financiero para el Estado, constituyen preceptos legales de

icta, puesto que se refieren al objeto, sujeto, base y tasa,
obre Erogaciones por

aplicacion estr
conforme a los cuales se causara el Impuesto s

Remuneraciones al Trabajo Personal, es decir, que constituyen

numerales relacionados con la determinacion del tributo.
Por lo tanto, en el contenido de la solicitud de informacion y

documentacion emitida para verificar el cumplimiento de tal obligacion,

d demandada debio referir a los numerales en mencion,
| impuesto motivo de revision,

la autorida
vigentes al momento en que se causo e
ario a derecho el sefalamiento de los articulos en cita
en, particularmente por

resultando contr
vigentes al momento de la emision de la ord
erales 98 y 101, toda vez que los mismos fueron

cuanto hace a los num
la Gaceta Oficial del Estado, el

objeto de reformas publicadas en

primero, en treinta de diciembre de dos mil catorce y el segundo, en

veinte de octubre de dos mil quince.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 33 del

Codigo Financiero del Estado, que al efecto dispone:

“Articulo 33. La obligacion fiscal nace cuando s€ realizan las
situaciones juridicas o de hecho, generadoras de las contribuciones y

aprovechamientos que prevén las disposiciones fiscales.

Dicha obligacion se determinara conforme a Jas disposiciones Vi entes

en el momento de su nacimiento, pero le seran aplicables las normas
sobre procedimiento que se expidan con poster/'oridad”.




cl

I

iNE]OﬁGVH.L s GVCII'IVNI:! NS A YILNVHYD V7 3a TVINI O OiOEIdSV
L‘IEI ‘NOIDVAILLOII A NOIDYININVYANNA :0iqni: ap |e|ouepmdsun[
‘ouewo |o Joumue ojudlweuozel & ovIsNs  op 9/\.1!8

‘ soueseoau soleém sojisinbal sof uoo 8|dwno ou 8)se IS esua;ep ns
[ep eAlebouaid e| Jemﬁabl, ojue} o] Jod ‘A ooipunf seJewl ns ueu0|se| 0
| ueme;e anb Sepepuome Se| 9p S0JoR SO| B 8)ual) Jelnoq.led e pepunﬁsg
A BZ0)190 JBBJO}O ap| pepliiqisod e] us 81sisuoo enb eouqndaa e| op
|eJeu99 UOIOH],IlSUOQ|B| op 91 onojue |a us BpIusu09 elouablxe e| Jod
oplﬁelon e1ueLucoxleanO|E/\ |e Opusipusle ‘sapepaAles 0 sauolsalduw
‘seuomdeoxa ajwpe pu ‘opeuleqob |op eoipun| pepunﬁas ep‘en,ueueﬁ

‘e| Uoo - opeuoloeel

; ajuswe)oallp ouoeJap owo9 uggomqfawepun;
eplqep el onb E Jeoeysep  ©juspusosel) ; opueunsé;\_{
{ l ! il
, # "el)sejow ap ope |0 0181ns anb us oAljEWIOU 02JeW |o Jeounwioo
Jloap SO ‘pepuoine l2| ep uoloruiwWIB}ep k| 8Aode os onb ue SO/\n,afpe
OLuo:) SOANUBISNS o1uu, ‘sojebo| sojdesesd so| opeweqoﬁ 1\3 Joges

| ueBey as ensajoW ap owe |® us anb ouesoo9U BYNSal uowmuewepum

op oysinbal |8 uoo Jjdwno eled ‘enb sowsus) ewlo) E)sO' eg

|

| } "0J0B 9p uglorjUSWEPUNY eplqepu: eun
]eloedse e| uo ezuemoe s ‘Ise olaoey ou |e A ‘(@ouInb 1w sop A 90l10}eo
\

I sop sommefe) UOISI/\SJ op 0je[qo sopoued so| ejueinp senusﬁl/\ SO| ua

|
(|
i
.UBI],SISUOO sojdeoaud sopuegas so| anb ‘olpn)se Us 0o |9 UD asmsuoeud

| o1gep anb o] Jod (ese1 K oseq ‘ojalqo ‘ojalns) omqua, 1op uomesneo g|

UOO SBpBUOlDB]BJ 81UE)LUP]DOJID Souollsand e UGJSI}(—)J el u® sepamumu

j’SO| USPSOE)}LIB onb Seaul| ue oululeldp 98 OwWod |k} anb‘i BA
[« o |
| |

‘uolduUBsW uUs. ¢¢ ojndlje [ Uuod poILU.IO}UOO

lop ‘seuoioehiqo se| ap o1uelw|oeu e pepuoussod uoo ‘seplpedxe
{-SBUJJOU se| ap uommude el eied ojsineld oysendns o:)ujn [0 9)s9

! Opuals o;ueluupaomd op SOUOIISeND B UBUEBJE IU ‘8Osl pepuome B| op
| BIDUSlSdLUOO 0 Seuomnqme ‘sape}noe) sej| uog sepeuome[el sauon,sano

e ualeyal eunbje BLUJO,[ us sajeJawnu s OqOIp onb zoA epo; ‘Dpauooun

‘e)nsal anb UOIOBIOC—)JdC ‘pepuOINE B| 9p Sope)noR) S| womedsc—u
0)JoE |9 umuawepum ‘Uapio B| ap u0|suue B| ©p Ojuswow |e‘sa1uab|/\
‘ugroewWIoUl 9p pm,|0||os 2| ue sopeubisuod sajesswinu so enbe oAfje[od
“‘epuewsp e| e uommsenuoo op 0JU0sS8 |8 ue epepuetlap pepuome

‘| Jod opius)sos o1ueum6n3 |® 9|qIpud)eUl B)NSSI ‘BWIO) er‘e’ o2




EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA'Y COMUNICAR

9 TE.@AW | LA DECISION™,

e e e |
' Maxime que en presente asunto, particularmente el articulo 101
del Codlgo Financiero del Estado, vigente durante los ejercicios dos mil
catorce y dos mil quince, sujetos a revision, y el que se encontraba
vigente al momento de expedicion de la solicitud de informacion (ano dos
mil dieciséis), presenta una diferencia en la tasa aplicable para la
f determinacion del impuesto motivo de comprobacion, puesto que en el

primero se establece en 2% y en el segundo en 3%.

Asi queda plenamente demostrado, tal como lo hace valer la
aqcionante, que al referir como fundamento-de la solicitud de informacion
allarticulo 101 vigente al momento de la expedicion del acto, se causa

una evidente afectacion a sus derechos, ya que en dicho precepto se

sefala que el Impuesto sobre Erogaciones por Remuneraciones al
Trabajo Personal se causara en una tasa del 3% sobre la base que

re[iere el diverso articulo 100 de dicho ordenamiento.

Tomando en consideracion que el numeral que resultaba

aplicable, esto es, el vigente durante los ejercicios dos mil catorce y dos

m{l quince, fija una tasa del 2 %sobre la base respectiva, para delermlnar

eljmonto del impuesto.

ImpleC|S|on que evidentemente causa afectacion a la actora, ya

que el articulo vigente en la fecha de emision de la solicitud de
informacion, le impone una obligacién mayor a la que legalmente le
s de no otorgar certeza sobre la tasa que le seria

plimiento de sus obligaciones.

carresponde, adema

exigible al llevar a cabo la revision del cum

Lo que trasciende en el procedimiento, ya que la contradiccion en

primigenio, consistente en la solicitud de

dos mil dleolsels, porque fue

cdmento surgidé en el acto

informacion de fecha seis de junio de

mediante dicho acto que sé requirio la documentacion e informacion de

lalcual derivo la determinacion de un crédito fiscal a cargo de la actora,

dejandb a la demandante en estado de indefension, al no otorgarle

carteza sobre los términos en que s
de conformidad a la tasa del 2% del 3%), lo que

e verlﬂoarla el Cumphmento de sus

ohligaciones (si

i

.
4 Registro 175082, Tesis I.40.A. J/43, Seman

ario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXIII, M"IlClld comun, pagina 153. :
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Tribunal Estatal de Justicia

) TEJAV

Administrativa de Veracruz

En estos términos, al ejercer las facultades de comprobacion que
la ley le otorga y emitir 1a solicitud de datos y documentos que nos ocupa,
a efecto de realizar la revision de gabinete ordenada en la misma, el
Director General de Fiscalizacion de la Subsecretaria de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado, debidé apegar su

actuacion al dispositivo Constitucional de referencia, que le impone la

obligacion de fundar debidamente sus actos.

Puesto que, el acto indebidamente fundado, en el que si se
invocan preceptos legales, sin embargo, resultan inaplicables al asunto
por las caracteristicas especificas de éste, que impiden su adecuacion a
la hipotesis normativa, no puede considerarse valido ni legal, dada la
existencia de un desajuste entre la norma aplicada y las circunstancias
particulares del caso, lo que en forma alguna salvaguarda las garantias

de legalidad y seguridad juridica del particular.

Ahora bien, tomando en consideracion que la revision de gabinete
efectuada a la contribuyente inicié con el requerimiento de informacion

motivo de estudio, el cual resulta ilegal dada su indebida fundamentacion,

constituyendo dicho procedimiento una serie de actos concatenados

para definir la situacion juridica del causante, mismo que culmind con la
determinacion de un crédito fiscal a cargo de la ahora accionante por la

cantidad de $220,248.94 (Doscientos veinte mil doscientos cuarenta y ocho

pesos 94/100 M.N.); en consecuencia, se declara la nulidad de todo lo

actuado en el procedimiento que derivo de la solicitud de datos y

documentos contenida en el oficio y nimero de orden 2016-28-GME, de

fecha seis de junio de dos mil dieciseéis,
o DGF/VDyRG/IE/210/2018/LIQ de fecha doce de

en el oficio numer
enero de dos mil - dieciocho, signada por el Director General de

gresos de la Secretaria de Finanzas

incluida la resolucion contenida

Fiscalizacion de la Subsecretaria de In

y Planeacion del Estado de Veracruz, por provenir de un acto viciado de

ilegalidad, al quedar plenamente acreditada la indebida fundamentacion

del mismo, lo que deriva en el incumplimiento del requisito de validez

contenido en el articulo 7, fraccion Il del Codigo de Procedimientos

Administrativos para el Estado de Veracruz, que determina que los actos

administrativos deben estar fundados y motivados, Y actualiza en la

especie la causal de nulidad contenida en el articulo 326, fraccion Il del

mismo ordenamiento, que sefala que sera causa de nulidad de los actos

o resoluciones impugnados la omision de los requisitos formales que

legalmente deban revestir los mismos.
15
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Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

6. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se declara la nulidad de todo lo actuado en el
procedimiento fiscal que derivo de la solicitud de datos y documentos
contenida en el oficio y nimero de orden 2016-28-GME, de fecha seis de
junio de dos mil dieciseis, signada por el Director General de Fiscalizacion
de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Planeacion

del Estado de Veracruz, por los motivos apuntados en el cuerpo de la

presente sentencia.

SEGUNDO. Se condena a la .autoridad demandada Director

 General de Fiscalizacion de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria

de Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz, en los términos

sefalados en el punto 5.2 del presente fallo.

TERCERO. Notifiquese personalmente al actor y por oficio a la

autoridad demandada.

CUARTO. Publiquese por boletin jurisdiccional, en términos del

articulo 36, fraccion Xlll de la Ley Organica del Tribunal Estatal de

Justicia Administrativa.

Asi lo resolvio el Magistrado de la Tercera Sala del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Veracruz, LICENCIADO ROBERTO
ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ  ante el LICENCIADO
MARDOQUEO CALDERON FERNANDEZ//Secretario de Acuerdos
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_— ROBERTO ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ
MAGISTRADO

quien autoriza 'y da fe.
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MARDOQUEO CALDERON FE ANDEZ
/" SECRETARIO DE ACUERDOS.
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